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1 Généralités

11 Contextedel 8i 1 AAT OAOET 1T AO o0, 5

Située au Sud du département du Tarn, la commune de Labrugp@uplée de 647®abitants fait

partie de laCommunauté @! 33 f 2 Y S NI (i MazgmeRtSest touvirie Wa e SCOT Autan

Pays de CocagnEnviron 10 kilometres la sépare de Castres au Nord et 12 de Mazamet -&stSud

Elle esttraverséepar la RD621 reliantLabruguiée a Souakt débouchant ensuite sur la RD 1286
permettantde gagneminsi¢ 2 dzf 2 dzA S Sy dzy eurd®ddeny 2 RIE axBde tlas&h K
SYyidNB /1FadNBa S alllYSiz tF w5 pc ljdzA FNI yOKAG
enfinlaRD6ONBf Al yi /1 adiNBa t 9a02dzaalSyas Oz2séede/S f A YA
plusRQdzyS 3 NB & dz2NbzhnetSiiA BWSY SEFA@NA2 JZAIS RS I SINBaSyOf
Mazamet implanté en partie sur son territoire, Labruguiéoeupe une position stratégiqueource

de sa croissance démographique et de son dynamisme économique.

111 Le milieu naturel

La commune @& Labruguiéreentierementsituée dans le Parc Régional du Haut Languedo® S i Sy R

sur6 073 haSon altitude est comprise entre 174 et 1027 métjeQ | A NR Odzt (i dzNB 2 O O dzLIS
territoire, la forét 45%f QdzND I yA al GA 2y S O $distindug diaé enseribiedzO (i dzNB
paysagers

Au Nord,surplombée pades petites falaised Q S laPlgirie alluviale du Thorét de son affluent le

Montimont sur les rives esquels & Q 8difiéela vieille ville moyenageuséutour de ce noyau central

une urbanisation plus récentd Q S a (i . R/Sddle tzplgirelégérement vallonnést parsemé de

fermes et maisons isolégde petits ilots de quelques habitatioe$ denombreux hameauru autour

RQdzy LISGAG OSYdNB I yOABYh dassa (& 2840 9 amslBESqie RS R.$ YA
la Lande Basse et La Lande Haute, Latour, Les Boches et les Besidigrgaridous, En Fabre, En
SireSaintHilaire et le Reclot.

Au Sudde la communegd dzNJ SY @A NR Y dzy A S NEesRehtesdia « MdatagndlF A OA S 3
Noire»02 dzOSNIiSa RQdzyS F2Nk G RS TFSdzAf f dzibritdtiparRiS NB A A Y
des fermes et des habitations isoléesSdzE T 2y Sa RQAYGSNxG& SO2ft23Ald
(ZNIEFF) y ont été dwlitées. La forét de Montaud en totalité située dans la commune est une ZNIEFF

RS (& LJS-a-dinezun ©e@t@€uddé superficie limitée, caractérisé par la présence d'espéces,
d'associatiord'espéces ou de milieux rares ou menacés du patrimoine ngiueaale, étang, lac, prairie

humide,(i 2 dzND A § NB X). GezIhsseinzrde flalfofeRde Xlontaudest di a la présenck Q dzy S
remarquable futaie de hétrest R Qdzy” O2 NIi § §Squetde P MdtraigRAQdHESS grande

diversité de champignons foreséirss ~ R<@telaye nidification de plusieursapaces forestierset

d'espéces caractéristiques de la sapiniée mammiféeredels le diat sauvagela martre, la genette,

et lescervidés (cerf, chevreuilCette ZNIEFF de type 1 est incluse dardNIEFF @l type 2de la

Montagne Noire (versant Nordges zones correspondentde grands ensembles naturels riches et

peu modifiés, qui offrent des potentialitésologiques importantes (massif forestier, vallée, plateau,
confluent, zone humide continentale...).

Le Piémont de la Montagne Noire assure la liaison entre la pdhlaéMontagne. Fortement vallo,

en partie boisé, il abritein archipelde hameaux Les Bousquets, Les Gaux, Les Tissous, Les Bruzes, En
Prades, CaunaBngelis et Aupillac.
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ldz b2 NRIMLESGC /1 dzaaS RS /I dzOlF t ASNBamn[ | 0debwAwdzA § NE
Sud Tarnais. Les pelouses séches paturées rappellent les atmosphéres méditerranéedries & £ € |
fois une ZNIEFF 2 et un site Natura 2000 défini comme zone spEiedmservation. Il offre un tres

grand intérét tant faunistique que floristigue SO y 24l YYSy i fI LINBaASyO0S RQ
NJ NB @spésemerpélogique (Lézard ocellé) etnithologiques exceptionnelles

. -
Cpannnst

La Montagne Noire .
»
Le Piémont .
-
Les collines etvallonnements ~
’ .
La plaine du Thore 2
.
B (- vallée du Thore K :
Le Causse e
-
' Zone urbaine dense 4
~
Voie d’échange et de communication 5 .
J

L
. -
Riviere le Thore ey

Le réseau hydrographigugui irrigue la commune est trés important. Le Thoré qui traverse le centre

bourg recoit quatre affluents descendant de la Montagne NpiesRuisseau des Gaux, le ruisseau de
az2yldAyY2yids €S NYzA a&SI| dz IRSurlalimitevBigtade Se I&ddmniuseCeNdizA & & S I
ensemble est concerné par le Plan de Prévention des Ridtpiaeels du Thoré qui définit des zones

rouges ol notamment toutes nouvelle®2 y & G NHzOG A2y a t dzal 3S RQKIFO6AGI
interdites. Cela concerne notamment une partie de la zone du Pont Trinquat ou sont actuellement
implantées des commerces dont un supermarché. Deux autres ruisseaux sontugsfiu Sor le

Bernazotb S aSa | FFfdzSyda S tQoaljdANRfI FTNRYUASNS

Plan de Prévention des Risques Naturels du Sor. Le territoire de la commune est couvert par le SDAGE
Enquéte n° E18000164/31



AdourGaronne avec lequel le SCAdtanPays de Cocagne estapatible ainsi que par le SAGE Agout
avec lequel le PLU doit étre compatible.

112, labitat et la démographie

La situation géographique deabruguiérea favorisé un essor démographiqueds important du

lendemain de la seconde guerre mondiale & 1982eé une période de stagnation entre 1982 et 1999,

la croissance de la population a repris depuis cette date au rytfng gr AURHER f @ lpoputatidn

est ainsi passde 3500 habitants en 186 a 6478 en 204. En 2014 la commune comptait 2845
personnesctives dont 430, soit5,1%, étaient au cbmage.34% des actifs ayant un emptavaillent

b [ F ONHAJA SNBSS oc: £ /&adNBaxz mmg: £ alllFYSaioe 1 f
sont occupés par des personnes extérieures a la commbuasouvriers (32,2%) et les employés
(30.4%)représentient en 2014prés des deux tiers des actifs de Labruguiére ayant unla@nips

professions intermédiaires 21,2%, les cadres et professions intellectuelles supérieures 8,6%, les
artisans commergants 7,186 les agriculteurs 0,5%.

Autour du centrebourg moyenéageuxraversé de rues étroites se coupant a angles droitsoetlé par

le Montimont, affluent du Thoré,f QdzNB I yAal A2y &aQSad RS@St 2LIISS
principales voies de communicatioBes lotissements sont apparus a proximité et dans certains
KI'YSIdZE® hy RSY2YONB wmdodp KIYSEHdzE RIEya tF O02YYdzy$S
agrégés des pavillorggnéralement édifiés sur des terrains de 1500 a 2000Dette dispersion de
fQKFOoAGI GO aQSad | QopnaxStiodslagerrestdgsciadxed fibld2 oy, BIS &

des 20% demandés pour les communes de plus de 3500 habig$)8.% des logements sont
résidences principales, 1,5% des rénis secondaires et préde 10% sont vacantsls sont

notamment situés dans le centre ancien ou les codts de leur rénovation et de leur mise aux normes

sont élevésle parc de logement est principalement constitué de maisons individuelles (86%), les
appaii SYSy G a yQSy NI ZINGdS Baiiations Sontlpctatpéem pajzlabirs propriétaires

et 27%pardeslocatairesLalJ?2 dza 8 SS RSY 2 ANJI LKA |j dzte augedtation fart®© O2 Y LIl :
du nombre de logementsde 2006 a 2012 on a enregistré une moyemtee52 constructions de

résidences principales par an.

P p 0 conodmie et les services publics

En2015f QL b { 9 9 2007eNoB BayisilecScommurey f SIS NB ONRBA&al yOS RSLI
en dénombraitl941 Les activités tertiaires fournissaientent mp € S LJ dza 3INRB A O2y (.
I SO oT1zZyy: RQSYGNB SdzE RlIya S O02YYSNDS: ¢S
£ QFRYAYAAGNI GA2Y EJDE AjldBES t By Sa IyENBYGESa a2 OA
offrait 21,2% des¥LJ 2 A 4> I+ O2yadNdzOGA2y 71371 22 SiG Sy¥Fay f
t 0SO2y2YAS RS [ oNHzZAdZASNB Sad o081 dz02dzld LI dzd A YL

Tarn (13,7%) et que dans la France entiére (12,8%)dynamisme industriellse traduit par la
présence de RS RSdzE %2y Sa RQ! YSYI ASYSyid /2yOSNIS 0 %! |
/ 2YYdzyl dziS RQ! 33 tMa2aRNJCAGMY yois | P BAB AR QI OGAOAGSa S
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industrielle.La ZAC du Causse, a cheval sur les communéshitaguiére et de Castres, située a
LINPEAYAGS RS f Q! SNB LR NI | @GrdeéS vefs fes nbuvelled yechrofogies y H - S
et fournissant plus de 2400 emploida ZAC ECOSITE est spécialisée dans les domaines
environnementaux et notamment @At ASNBE 02Aa> f QSY@ANRYYySYSyid Si
f QSO20GpUINRBYSOPRQF OGABAGS RS t2yd ¢NARYljdzr G aAGdzSS
entreprises y sont implantées de différents secteurs dont notamment un supermarchéglesise

GNP dz@Sy (i RIya fQAYLRAAAOAT A(GS RQePERde BzEMIcHINI OS
wAhaljdzS LYy2yRIFIGA2Y Rdz ¢K2NB® [ T2yS RQFOGAGAGS F
de Toulousé OO0dzSAt £ S dzyS RAT I Ay S RQaSomdNG ek bdi§ tiavdudzE | O
publics, etc. La zone Industrielle de la Tighar Y S O2 YLIi S |jdzQdzyS aSdz S &2
f QF ISy OSYSyid RQSaLI O0Sa Ay icHand SedzbijButerieRouericord d8si R 2 Y I
espaces collectifs. A la différence des zones précédentes toutes situées a proximité du centre de
Labruguiere, la2y S RQlI OGAQPAGS Rdz wSOf2G Said t20FtA4SS
principalement orientée vers f@iére bois.

[ QF NJjl& éomnfdrcé de détadt les services de santéont en nombre suffisants pour satisfaire
les besoins de la population.

[ S RAFIY24GA0 F2yOASNI NUzNF £ Sd F3INRO2EtS Ré S RS
un certain dynamisme de la production agricole sur la période R0A0n ny LJdzA & 1j dzQ Sy G NB
FyysSa tF &dz2NFI OS RSOt IFINBS t fF t!/ | FdAYSyids
RQSELX 2AGFGA2y & | INAO2f S Sidge sunla droniuyel éScéréafes eblas | G A
protéagineux occupaient 36% de la surface agricole, les prairies naturelles 36% et les prairies
GSYLRNIANB&a HTrX aA3adySa RS QA Yiaghésliditigfes SvackeS QS
allaitantes et ovins.

LeOSYUNB KA&AG2NRIdzS | SO aSa Yl Aaz2ya;lanvbiidgyeN3ISdza S
Noire au Sud avec ses chemins de randonnées et ses sentiers, la richesse de la flore et de la faune
notamment sur le Causse f I o6l a8 RS  enilawedB | &dz \RE YRR 62 dziDa
RSOSt 2LIISYSY( Rdz G2dzZNAaYS® [ SdzZNJ YAAS Sy @Ff SdzNJ R
I dz22 dz2ZNRQKdzA NBRdzZA 1Sa t p 3IA0Saz dzyS OKIF YONB RQK
YsYS Q27T TanB esRiBuffiNddta. lLé rdpNdrt de présentation en dénonibr€ependant

f2NE RS YI @AaA0S RS GSNNIAY Rdz aF YSRA mMy 203G20N

La commune de Labruguiéest richement dotée en équipements publicet en services par la

population Elle disposde deuxécole primaird = RSdzE SO2t S& YIFGiSNySttSasz
O2ftf83S LINARDST RQdzyS ONBOKSI RQdzyS 3ASy:RihkeN)Y SNAR S:
bibliotheque/médiathéque, un musée, un centre de Igsun centre culturel, 2 cinémas, etc.

114 Conclusion

Lavolonté deRSY 4 A TA SHIOR gROISYANENI £ S RSOSE 21LIISYSyld RS £ Q
de la communede réduire la consommation de terres agricoles et naturelles ainsi que la récessi

RS LINBYRNB Sy O2YLIS t84a S@2tdziazya RS th-fSIAaf
communaux ontonduit le Conseil Municipalra@lancerlancer la procédure @ révision du Plahocal

RQ! NDB I y A gavuSe délibdratioen datedu 18 septembre 2014.

Enquéte n° E18000164/31
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12 Cadre juridique

[ S O2RS R SetrivtAuinédt sey drtidlesR012, L1032, L1314 et L1315, L1511 a L1543,
L15311 &4 L15&26,L.15331 a L1583,R15.-1 a R15-53, R153L a R15312.

[ S O2RS RS f QSy Jdi N&yaftifes § 283 LB ety 2233 avL 281§, R 1231

aR123%, R1238 a R12311, R12313 a R123-16, R12318 a R1221.

[ S {/h¢ tl&a RQl!dzity SG RS /20F3ySo

Le Programmé2 OF fHFR3 (6@ RS f I / 2YYdzy| dMla@ametQ! 33f 2 YSNI G A
La Charte darc Naturel Régional du Haitanguedoc

Le Plan de Prévention dBsquesR QL y 2 ydRThérd 2 y

[ S tfly RS tNB@ZSYyilAzy RS& wialdzsSa RQLYy2YRIFIGAZ2Y F

Le Plan de Prévention des Risques Natietvisibles Mouvemens Différentielsde Terraingdiés au
Retrait-GonflementdesArgiles».

La délibération du Conseil Municipal dabruguiéredu 18 septembre2014 prescrivant & poursuite
de la révisiordu PLU

La délibération du Conseil Municipal de Labruguiére du 28 juin 2018 cl6turant la concertation et en
tirant le bilan.

La délibération diConseil Municipal de Labruguiéda 28 juin2018 arrétant le projet de PLU.

[ Q2NR2YyYlFIyOS RS a2yaASdza2NJ S t NBAARSY(d Rdz ¢ NRAOdzyt
désignant en qualité deommissaireenqueteur.

[ QF NNEGS RS a2yahsSdzN22foobraqdl nAMNG LENSS & O NGANAz3Y/daA §t N2 dRAIS |
publique.

121 La concertation

Ladélibération du Conseil Municipdé Labruguiéredu 18 septembre 2014 prescrivantia poursuite
de la révisiordu PLUAvait fixé les conditions de la concertation comme suit

ariasS Sy LX I OS RQuniSpal®2YYArAdaArzy SEGNI
Réunions publiques.
9ELRA&AAGAZ2Y t dzyS 2dz LJ) dzaA SdzNE NBLINA&aASa RSa Sf
aAhdS t RAA&LIR &A Gdgitg serRanit a LrddziiflirAp@r édRitQeizyfemarques et
propositions qui pourront également étre adressées par courrier & Monsieur le Maire.

5. aAaS t RAALRAAOGAZ2Y Rdz Lzt AO RSa SftSYSyila RQS

alamairiependant S& KSdzZNBa RQ2dzSNI dzNBE | dz LIdzof A O
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6. Articles dans le bulletin municipal ou par tout autre moyen de presse.

7.1 02YYdzyS LIBRdZNNI AdG sONB | YSYSS t RSOSt 2 LI
L2 LJdzf F A2y t £ QStF0o2NF GA2Y pdRdaientNBeiSdurardlfd F2y O
LK &S RQSfIFI 02N} {iA2Yy Rdz R20dzYSyld RQdzNBIyAaYS®

Le bilan de la concertation a épgésenté au Conseil Municipal lors de sa séanc2&uin2018lors
de laquelle le projet de PLU fut arrété

Un appel a candidaturegour participer a la commission extmaunicipalea été lancé dans «e

Municipaln Y cHH RQh O 2éarNde lasmanicipalité &fs8iBug dans les boites aux lettres

des habitants de la commune (plds 3 000ogements). Une affiche a également ét@oncue et mis

a disposition de la population.

Suite a cet appel a candidatures, la Commune a enregistré 34 demandes représentant 33 foyers.

Les personnes qui se sont manifestées pour participer aux travaagttiecommission sont issues du

centre bourgmais aussi de différents hameaux de la commune

La commission extrmunicipale a étéRA A 4SS Sy RS débiniefubtedzslSa S 4QSai
La premiere réunion a été tenue le 7 janvier et 24 personnes y ont participé. Elle a été consacré a
présentitionduN:t f S RS OSG UGS O2YYA&AA2 yeblesbbje&ifs Li#édgardzSE NI O S
municipalité dans le cadre de cette révision du Rtenfint € I LINBaSy dlF GA2y LI NJ €
despremiers éléments de diagnostic. f QA & & dzS RilS ét© @niisicb adBsdzy/ chadyh Hes

membres de la commissionn exemplaire des éléments du diagnostic présentés en séance pour
examenafin que de nouveaux échanges puissambir lieu lors de la prochaine séance

[ I RSdzEA S YS N&azy2erlf fé\diad $045024 pefsynmes y ont participé.

Elle apermis de compléter la partie diagnostic par le regard des habitants dg&otamune sur
thématiques suivantes :environnement et paysages, démographie, habitat, économie et

équipements déplacements.Le compteNBy Rdz RS OSa NBdzyA2ya RQFGSfASN
membres de la commission.

[ GNRAAASYS eNRENM2DWR2@eIQoBREsy oiit Paytidipdlle a étéconsacré a la

présentation du diagnostic actualisé prenart en compte les observations émises ldesla réunion
précédenteL f | S3AFESYSyd SGS LINBaSydsS £Sa 3aINIyRSa 2\
Développement Durables (PADD) et proposé a chaque membre de la commissiemxicgpalede

faire partde leurs observations avant que le PADD ne soit délaitConseil Municipal.e compte

rendu de cette réunion a été adressé a chacun des membrés aemmission.

[ I ljdzf G NASYS NBdzyA 2y 15pdpsBrings y anBpartefEors Be cettesdadE®|H f  H 1 My
a étéfait partdes2 6 A SN GA2ya SYAasSa LI N £fSa aSNWAOSa RS
qui ont faitévoluer le PADCette réuniora ainsi été consaceda la présentation des évolutions du

PADD, des OrientatiorR Q! Y Sy I 3 Sl Brggiamnsation ainsi que du projet de zonage.

compte rendu de cette réunion a été adressé a chacun des membrascdenmission.

Une réunion publique a été organisée a la salle de La Méjane le mercredi 13 janvierZ0i®a a

publicité de cette 8 dzy A 2y LJdzo f AljdzS | SGS NBIf AaSidterhdtdy £ S 6 A
fl O02YYdzySz RQFFFAOKI IS &dzNJ f Sa f A Sazfa (Idz0 6z DAy S
dossier de presse.

Lors de cette réunion publique, il a été présehté f | LJ2 LJdzf I G A2y T tdiagdbshci A NJ RQ
et les orientations du PADD qui avaient étaient débedtlors de la séance du Condéilnicipal du 22

octobre 2015.

| yS SELRAAGAZY O2YLINBylyd 1 LI YyySt dzgedsPL@taS NBI €
SGiS LINBaSyidsSS y2il ¢sdsdulCorseil Ménicipali St RS +Af S
T tlIyySkdz m Y-OBS|jufS! DOBd@wQSXKi[ Sa LKIasSa Rdz t[! =
1 Panneau 2 : Evolution démographique, Composition de la population, Les ménages,
Enquéte n° E18000164/31



12

1 Panneau 3 : Evolution et gmosition du parc de logements, caractéristiques desdences
principales, redynamisation du centeacien,

1 Panneau 4 : Le tissu économique et les activités agricoles,

1 Panneau 5 : Infrastructures et déplacemendgiiipements et services,

1 Panneau 6 : Centre historique et faubourg, Les constructions récdesesameauxies sites
classés et inscrits

1 Panneau 7 : Paysages et hydrologie.

Cette exposition a été annoncée dans « Le Municipal » n°28 Décembre 2015 / Janvier 2016

Le registre deconcertation était tenu a la disposition du public depuis son ouverture le 18
septembre 2014.
Ce registre était consultable en mairie durant toute la procédure comme mentionné dans la
délibération.
Ce registre était accompagné de la délibération portanirgaite de la révision du PLU (18
septembre 2014), du diagnostic, ainsi que des diaporamas et des délibérations des séances du
Conseil Municipal au cours desquelles le PADD a été débattu (22 octobre 2015 et 14 novembre
2017).La population a ainsieulapca A0 Af AGS RS O2yadzZ G§SNI £fSa S
YS&dzZNE RS fSdzNJ Sl d RQI @ yOoSYSyiao
| dzOdzyS 20 aSNBIF A2y yQF SGS LR2NISS adz2NJ OS NB3
a la mairiellsconcernaient 5 types de demandes :

1 Demande de classemeou de maintien de terrains en zone constructible pour la grande

majorité,

1 Demande de modification du réglement écrit (emprise au sol, implantation des
O2yaliNHzOGAR2Y &S X0OZ
58YFYyRS RS Y2RATAOIGAZY RQdzyS 2NASyGl A2y RQI
Demande de déclassement tkyrains en zone non constructible,
Demande de changement de destination des sols.
30 ont recu une réponse favorable aux demandes exprimées et 97 une réponse négative.
[ L2z FGA2y F AyaA Sdz fF L2&aairorfuedsS RS O
f SdzNJ Sl i RQlI @I yOSYSy i o

=A =4 =

Onze articles sont parus dans le média écrit de la municipalité « Le Municgralejuin 2014 et
avril 2018

Au total, la concertation me semble avoir été menée de maniére remarquable et permis a tous les
KFEFoAGEryGa az2dzKlFAGFryld sGNB AYyF2NN¥Sa Rdz RSNRdz SYSy
échéant, de se manifester pour demander des modificationprdiet.

13 Nature et caractéristique sdu projet

Le PLU couvre la période 29P027. Lesgrandes lignes du projet sont définies par le Projet

RQ! YSYI 3SYSy i Si RS 5 S @9 eshiiehdsionS guiPADDMbE tiaduifesiet 6t | 5 ¢
précisées dans le réagnent et dansdes ONA S y (i lAiéhatygmenR @ deProgrammation.Elles

& QF NI A Odzt Gugtie prinaipés?2 dzNJ RS

1 La réinterprétation du territoire communal
T [ Q2NBFyAalidAz2y RS& Ol LI OAGS&a RS RS@OSt2LIISYSy
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T [ QSy 3l 3SYSy iie d& @ydayhiSatidnlau cantreilldj
9 La maitrise du développement urbain.

131 La réinterprétation du territoire communal

/'S LINAYyOALS a8 RSOfAYyS Sy LJ dzAASdzNBE QZAREFVAEFABSRY
réservoirs de biodiversitét les corridors écologiquesedecenser et protégdes espaces agricoles,
yIGdNBfta SiG F2NBaGASNR Sy @dzS RQlIF &dadz2NBNJ £ LISNB
boisés afin de permettre le développement des activités en lienavec laAfiut Y OG A 2y Yy £t AG S |
a prévenir les risques et les nuisances en prenant en compteisdgses naturels et industriels,

f QOSELR aA BA2¢Y O eSyMmESY Sy d SaG tF 3Sadazy RSa S| dzE
le développement locali dzNJ f I @I f 2NRA Al GA2y RS&a NBaaz2daNOSa
SALJ O0Sa yIFddz2NBfa LR2dzNJ £t QSyaSyotS RS f lpourhdd Ldzt | G A
verti RQ9Yy [ I dzZNB X Chukse, @ZHeBin d& aNdbrihiée de il fodét Montaud et les

chemins ruraux.

132, 61 OCAT EOQOAOETT AAO AADPAAEOi O AA Ai OAT 1 pPAIT AT O

Cette ambition se concrétise de différentes maniéres

FlILO2NRASNI §f QAYLI Fy il (A2, RS O2YYSNODSE RIya f¢

RS@St 2 LILISING dzNRF 3QI0ANCHEST Sy 2 G F YY Sy (;, adzNJ £ S R2YIFAyYyS

FAYFEAASNI £ QFYSYF3SYSyid ;RS € 1T 2yS FNIAAFYI !

LINA 2 NAaSNJ f I NBI ECOSITAINAE lyhiteRI& traveSée &l Schidinglle parS £ Q

les poids lourds et favoriser le développemeéntcette zone

1 Prendre en compte le nouveau zonage et le nouveau reglement de la ZAC du Causse
y2ul YYSyld Fdz yA@DSEdz RS f QF SNR L] NI

1 Permettre le développement de la zone économique du pont Trinquat, en particulier pour les

entreprises implantées dans larm rouge du PPRI du Thoré dont le reglement bloque les

L2aaAoAt AGSa RQS@2f dalekra@nnonSffecté farde risghdindriddtiGhNI y i F

=A =4 =4 =

133 Engager une politique de redynamisation du centre -ville

Dans cette perspective, le PADD préwstgarantir la mise en valeur du patrimoine architectural en
StF6o2Nryd dzyS ' ANB RS +Fft2NRaAlF A2y RS Q! NOKAGQS
Y2ydzYSyda KAaG2NRIjdzSasx tSa aiaasSa AyaoONmnda Sia €S
plusieurs objectifsontdéfinis:

I RAGSNEAFASNI f Q2FFNB RS 23SYSyida Si FlO2NRA
f 23SYySyia a420AldzE RIya ;S&8 2LISNFiA2ya RQlI YSY!
9 résorber les vacances en réadaptant les logements dans le centre ancien
T reSYGNBNI f QdzZNBFyAaldAz2y |dz aSAy RS tQSaLl OS |
de valoriser les réseaux existants.
Enquéte n° E18000164/31
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{QF3Aaalyd RSAa SHdALSYSYyds Lot AOs Af S&G y2il YY

1 développer les réseaux de communication numérigue

T metreandSIl dz £t Sa SljdzA LISYSy@dRA RN §F NI- R B de@ziDX 2IzNBR Q S
incendie, assaiasement collectif et assainissement pluyial

T I YSEA2NBNI f QF 0O0SaaA0Aft;AdS Rdz R2YIFAYS Lzt A0 |

promouvoir une offre culturel répondant aux attentes ldepopulation;

T FF@2NRAaASNI f QF OOdzSAf RSa LIS NE @éyelogpamenR 8IS Y R y
structures existantes et la création de nouvelles infrastructures de proximité.

=

Enfin, le dernier axe de la politique de redynamisation du cevitteest aBRSFAY A 1A 2y RQdzy |
réaménagement des berges du Thoré afin de le réintégrer dans la ville.

134 Maitriser le développement urbain

[ S t155 LINB@2AG 2dz&4ljdzQSY HnuTt dzy GFdzE RS ONRAAAL
dans la période @09-2014, soit 1,2% par an. Selon cette hypothése la commune conip&da

habitants de plus en 2027. En prenant en compte la tendance a la diminution de la taille des ménages,
cette croissance démographique engendierm besoin de 400 logements suppléntaires.

Par ailleurs le PADD exprime la voloRt® dzy” Sle dirdlinlikti la consommation fonciére par logement

Sy LI aalyd RS fF Y2eSyyS 0Gdz2StfS RS rmcerprer Yu t

f QdzND I yAAl GA2y SO I rdeotitréviereh invedayit laRe€d@dceldeés | dzi 2
derniéres années ou 25,8 ha ont été urbanisés dans les hameaux contre seulement 12,4 ha dans le
centre. Le projet prévoit ainsi 29 ha urbanisables dans le cefitec et seulement 12 dans les
hameaux.Or e PLU actuellement en vigueur permet une urbanisation de prés de 230 hectares. Le

projet du PLU se traduit donc par le déclassensmzone agricole ou naturelRQ Sy GA NRY wmpn KS
RSa GSNNI AyaAa | dz22 dzZNR QK dzADe plasieSBMDASS fixe 8nyddjgciif ded2 y & (i N
rénovation des logements vacants.

Pour renforcer la polarisation du centtmurg afin de préserver les espaces naturels et agricoles, les
espaces interstitiels sero®2 Yo f S& | @l yi RQ2dzONANI £ @b | y A &l
f QdzND F yAal A2y aG2LIISS 2dz NBRdzZAGS RIFya OSNIlFAya
9y [lFdz2NBX . SttS3IINRST 2dz £t 1T2yS RQKFOAGI G | dzi2d

/ SNIFAySa 1T2ySa RS2t 2dz@SNISa t f Qdzddoydsh a1 (A 2
R Q S |j dzA 498bvcStgldiles Auriols, En Fabre, En Sire, Saint Hilaire et le Tarascou. De méme la
vocation urbainedes hameaux de la Récuquelle, de la Lande Basse, des Margaridous, des Tissous, des

. NUzl Sa Rdz wSOf 20 Rs@gbnfortddpaReh § pedriettaRuB dévelofipnueht]

mesuré! f QAYOBSNBRS Sy @dzS§ RS LINBASNIBISNI f SdzNBR  ljdzk £ A
dzNB I yAaSa &ASNRBYyG NBRdzAGA RNI adAl dzS ¥YEnGélis, Résya S
Bousquetskn Catala, La mande Haute, Lamothe et le Bélarié.

OYVFAYS dzyS SEGSyarzy YSadNBS RSa o NddangBszdngs RQKI 6
agricoles et naturelles et les changements de destinaliesm batiments existants y seront favorisés.

Enquéte n° E18000164/31
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En we de maitriser les déplacements urbains, les points noirs routiers seront identifiés et des solutions
proposées pour améliorer la sécurité routiére. Les déplacements doux seront favorisés de diverses
maniéres. développement du réseau cyclable des liaisons douces entre le centrgille, les

SldA LISYSy ida Sié tSa | dz NI AcBriNgiorRI©IK Voie Veité ef de BafoudeE A & G |
de Montaud avec le réseau de liaisons doudesitation au recours aux modes de déplacements doux

pour les dplacements scolaires.

Enfin les préconisations du Plan de Mise en Accessibilité de la Voierie Atmdesmgements des
Espaces publics (PA\&eront intégrées dans les futurs aménagements.

Les entrées de ville seront réaménagées en favorisant la présendgegdeal et une réflexion menée
pour proposer un contournement du centre par les poids lourds.

Les conditions de stationnement seront amélioréesepurNJ Ay 3 ONBS RlIya S KIFYS

9y @dzS RQ2LIIAYAASNI f Sa Sl dzhergie eyt tavorisBepar éxénpf G & = S
en équipant de panneaux solaires les batiments publics.
LessOKSYlF & RANBOGSdINE RQSIdz LRGFIofS SG RQlaalAyiaa

Enfin les cimetieres des Gaux et dngHilaire seront agrandis.

Qu
T
—
e
O

| OCAT EOAOETT AO Ai O1 Ol AT AT O AA 1
21 Désignation du Commissaire enquéteur

Pardécisionen date dulloctobre2018, Monsieur le Président du Tribunal Administratif de Toulouse
YQI RSaAadysS Sy ljdZaftAdGS RS O2YYAaalANB Syljdz (S dzNJ

22 Opérations préal AAT AO U 1 8A1T NOos OA

[ S mMmc 20G20NB Hnamy 2QFA Sdz dzy O2y Gl OO0 GSf SLIK2YAI
f Q! NDIFYAAYS ljdzA YQIF (N}XyavYAa ldzaaAiidsid €S R2aaiSN

Le18 octobre 2018, 2 QI A NB y O 2 yedrNIBuis &CAbArRRGIR diabruguiére, Monsieur
WSNBYAS [SY2AyS | R22A ynbanismizMesdahdsBlath@lig GrdifedtrileB S R S
Générale deserviceset / | N2t AyS DI NRASaz ( Sdsgdet@rclmoys RS £ Q! |
NEYA&E £S5 R2A4ASNQIA LIAJENS NTIS SH0Q Sy jNIbSLOKSSS £ & eNB I A & G N
y2dza | @g2ya Sy O2YYdzy FAES 848 RIGS&E RS f QSyldzs
Y2RIFIfA0SAa RS | .Ajesdetie@MA QYRS 2Oy IFEFEDHG dzS dzyS O
sur le bourg.

[ S mMn y20SYONB wHnanmy 2QFA Sdz RS MMK £ MH K dzyS S
f QdzZND F YAAYSI LIdzNJ YQSYGNBGSYAN | SO f dahidideSa | OA
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MnK t MyKon 2QFA @A&AAGS I LXdza 3INI YRS LI NIAS R
RQlF OGAGAGSOD

23 Composition du dossier

1

= =

= =4 =4 4 =4

Piéces administratives
0 5SSt A0SNIGA2Y Rdz O2yaSAft YdzyAOALIf .Rdz y 2dz
o Délibération du conseil municipal du 18 septembre 2014 remplacant et annulant la
délibération du 8 juillet 2010 et prescrivant la poursuite de la révision
o Délibération conseil municipal du 18 novembre 2014 modifiant le réglement de la
commission extranunicipale
o Délibérationconseil municipatiu 14 novembre 2017 faisant état du débat sur les
orientations générales du PLU
o Délibération du conseil municipal dum RS OSYONB HAamT LINBAONR DI
contenu modernisé du réglement.
o0 Délibération du coral municipal du 28 juin 2018 arrétant le projet de PLU
o b2iS RS LINBaSyidGldazy RSa GSEGS&a NBIAAALl Y
Rapport de Présentation (310 pages + annexes).
Rapport de Présentation Annexeyl | yI f @8aS RS tF OF LJ OA @8 RQdzND
et de mutation des espaces bafsl pagek
Rapport de Présentation Annexe #8iagnostic foncier, rural et agricole (32 pages).
Note complétant le résumé non technique (section 7.2 du rapport de présentation) (25
pages).
t N22Si RQI YSYy leB@pefrent duralei(18 R#yesR S @
hNASY(GFGA2ya RQFYSYIF3ASYSyid S RS LINPBINI YYIFGA
Reglement écrit (76 pages) + annexes (44 pages)
Reéglement graphique (4 planches).
Annexes
0 Annexes sanitaires
A Alimentation en eau potable
f b20GS &adzNJ tf Qéal potatdey(Iipages).2y Sy
T tfly RS& NB&SIdZE RQSIdz LRGlIo6fS om L
A Assainissement
f b2GS adzaNJ tQlFraalAyAriaaSyYSyid ow LI 3Sao
T /I NIS RQIFLIIAGdzZRS RSa &a2etischdmaf QF aal
O2YYdzyl f RQI(@@dnchgJA 3aSYSyi
T tfly RS& NBA&SI dotcheRQSI| dzE dzaSS& o6m LI
A b2GS &adzNJ £t QStEAYAYLF{GA2y RSa RSOK )
0 Servitudes et contraintes
A [Aad0S RS&a aSNBAGddzZRSa RQdziAft AGSa Llzof Al
A tfly RSa aSNWAGddZRSA RQdziAf AGSA& LIzt Al d:
o Plan de prévention des risques natur@igtvisibles «mouvements différentiels de
terrain liés au phénomene de retragonflement des argiles (23 pages)
o tfly RS LINB@SyiGAz2y RS32pddesiHjldidrche)R QA Y 2y R (A
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tfry RS LINBGSYy(iAz2y RS &(@NTadgel dZPancie) Ay 2y Rl A
Arrété portant classement sonore des infrastructures de transport terrestre (12
pages)

tflty RQSELRAaAAGAZ2Y | dz oNHzZA G on LI 3S40
Réglement local de publicité (10 pages)

I NN GS NR&I|jdzS RQSELRAAGAZ2Y | dz LX2Yd o6n LI

1 Bilan de la corertation (18 pages).
1 Avis dedPersonnesPubliquesAssociés

(0]
(0]

O O O OO OO0 O O

O O O O O O

(0]

Avis de la DTE (18 pages).
Avis de RTE (5 pages).
A b23S RQAYTF2NXIGA2Y NBtIGAGBS | dzE tA3AySa
Avis de la CDPENAF (3 pages).
| dAa RS | aAaaxEywronnSikehtdle/(d padges).R Q! dzi 2 N& i
!l dAa Rdz {/ h¢ RQldzily S&G RS /20F3yS 60 LJ 3
Avis du Parc Naturel Régional du Haut Languedoc (2 pages)
l A& RS fF [/ KFYONB RQ! ANROdzf 1 dzZNB Rdz ¢ I Ny
Avisde la Communauté d'Agglomération de Castvazamet (1 page)
AMa RS I /KFEYONBS RS /2YYSNODS Si RQLYRdzA
''gA&a RS fF [/ KFEYONS RSa aSGASNBR Si RQ! NIAa
Avis de la Communauté d'Agglomération de Castvazamet Programme Local
RQI T oAGLG o6m LI 3ISO
Avis de la Commune de Cast(@spages).
Avis de la Commune de Nav@spage).
Avis de la Gendarmeri@ page).
Avis de I'Institut National de®rigines et de la Qualit@ page).
Avis de I'Office National des Foré&spages).
Avis de la Société Nationale des Chemins ddZpages)
Avis de TEREG# pages).

1 Mémoire en réponses de la Commuauex avis des PersonnBsbliquesAssociées (15 pages)

231 Analyse des piéces du dossier

Les @cuments du PLW NI LILI2Z NI RQ2NASyYy Gl GA2y T NBIESYSyilsx 2
programmation, PADD) sont clairement rédigés et me semblent en tous points conformes a la
réglementation.Toutefois ils devront étre corrigés sur certains points et gagneraient & étre clarifiés

addzNJ RQI dzi NBa o

2311 Le rapport de présentation
Le rapport de présentation compnd RQl 34 ST y2NMaBNENE SE0 Ay O02KSNByYy OS

corriger.

Page 20, lecénario retenu repose sur une hypothése du taux de croissance annuel de 1,6% et du
nombre de personnes par logement de 2. Page 227 le taux de croissance est de 1,2&itleetizs

Enquéte n° E18000164/31
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ménages de 2,20 et de 2.25 a la page Z&ss écarts peuvent sembler de faible ampleur mais, comme

2S S Y2YOGUNBNIA LXdza t2Ay>X Afa 2yd dzy AYLI OG F2
20271l faudra corriger ces incohérencdses hypotheses les plus réalistes me semblent étre un taux

de croissance di,2 % et une taille des ménages de 2,25.

Page 27, il estindiqué que la taille moyenne des ménéigdtde 2,3 personnesn 2014 Or le nombre

RS NBaARSyOSa YINAYVORNEf §3 HaQif SAI XS y2YONB RQKI
2,354 personnes par ménages. La encore S OF NI LI NI AdG FFAOES YIFAaA &z
logements a construirestfort.

Page 29jl estécrit: «{ A f Q2y O2y & A RagédBe 18z & angdéchdaitilloni utilBé/par

f QLb{ 99 LI2ddrvéeF @urdzNgpllatibnta&ive), Labruguiére comptait en 2014, 2 750 actifs

dont 64.6 % avaient uemploi (soit 1776)» et page 30 le tableau sur les actifs ayant un emploi indique
uny2YONB RQIFOGATaA | #Hl WY &F ASYHEHN 2 ARRBzZ hiimp@ey N3ISS
2014 a 3738 dont 64,6% occupaient un emploi, soit 2€Es erreurs et incohérences doivent étre
corrigées.

Page 30, il est écritc En 2014, 2415 personnest un emploi alors que 430 sont au chémage. Le taux

RS OK&YIF3IS FGGSAYG mmop 22 Sy wHnamn | 2 MbHauxdjddzQA f S
OKs YI 38 Sy H nwmmas$edapport éntiefeon®rd deycltdBeurs et la population ayant

un emploi, mais le rapport entre le nombre dedcheurs est la population active qui est constitué des

actifs ayant un emploi et des chémeurs. Le taux de chémage de 2014 est donc de 430/430+2415)=
15,1%. Le taux de chdmage de 2009 est probablement égaldimentar en 2010 il atteignait 12,9%.

Page 35, le tableau du bas de la page concerne les personnes travaillant a Labruguiére et non les

personnes ayant un emploi résidant a Labruguiéré. y QF LI & &l LJX I OS RlIya O
démographie de Lauguiére et doit donc étre supprimé.

tl 38 no Fdz RSdzZEASYS LI NI INI LIKS S eyad yavayBpheRS f 2 3
suivant le nombre de logements sociaux est de BEW fait, le dernier courrier de la préfecture en
indique 354 en 2018.

Page 123, il est dit que des acquisition fongiéres sont en cours par la municipalité en vue du
RSOSt2LIISYSydG RS I 1 2yS RESHYS [ & dad2 d2INI R i O (& aiANd

Bas de la page 124, les chiffres sur le chdmage sont faux.

Pagel25, les deux tableaux concernent la population résidant a Labruguiére et non pas la population
travaillantt. [ | 0 NHzZ3dzZA § NBE® Lf a yQ2yd LleiuxénplomNaxisidints DS Ry
Labruguiére. lls doivent étre supprimés.

Lapage 13%iRA lj dz8 ljdzQAft & F 1 NB&GFNI yia t [+ 06 NHZdzA § !

9y Kldzi RS fF LI3IS myw Af Sad RAG [dzS €S {! D9 !
LI 3S 1jdzQAf F SGS ! LIWNRdAz@S S mMp | ONARE HAamn

Page 227 et 265 et Bdes projections sur le nombre de logements a créer et les surfaces a consommer

pour les implanter sont erronées pour deux raisoRsQ dzy' S LJkebtinatibnlde |é t&ildzénoyenne

des logemerd S R QI dzi NSStimdtithn & la pdpulatio? didue pour 2027 car sur

f QK@ LIRQEzg 461 dzE RS ONRAaal yOS FyydzSt RS mIw: LI NJ
une progression arithmétique et non, comme il aurait fallu, sur une progression géométrique.
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Ainsi en se basant sur une taille neoye des ménages en 2017 de 2,354 et non de 2,3 le nombre de
NEAARSYOSa LINAYOALNITf Sa SAGAYS Sy wnanmt yQSad L
L2 Lddzf F GA2Y S&adAYSS LI dzZNJ Hné NB aydXSEIiG LB Gdzya SQikf f SOrd3f:
progression arithmétique) mais deais de 7565 (résultat du calcul basé sur une progression
géomdrA | dzZS0 RQ2G dzy y2YONB G2d4lf RS f23SySyida t f
nombre de logements supplémentaires de 336 pHT pmMn® [ Q20 2Bedtd A F RS
supplémentaires résultant du renouvellement urbain me semble ambitieux. En le conservant toutefois,

le nombre de logements nouveaux a construire est alors de42t@68 et norde 381 et les besoins

fonciers de 35,1 ha et non de 28vec un coeffi@nt de pondération lié aux blocages fonciersldg

flI AdzZISNFAOAS t O02yaz2YYSNI.aQSts@dS t puIt KSOUGI NB

Page 284, le tableade comparaison entre le PLU 2006 et le projet de PLU des surfaces occupées par
les différente zones est faux. Dans le projet de PLU, la surface de la zone A couvre 1817,4 ha (comme
indiqué dans le tableau de la page 266) et non 1907,2 ha.

Jenevoisipa LR dzNJjdz2A fF LI NIAS w RS tQS@ltdzZd A2y Syod
partie 1.

Le diagnostic foncier rural et agricole annexé au rapport de présentation date de 2011 et mériterait
RQsiNB | Oldzr t AaS®

[ QF yI £ @ 4S RS anisdtion@tldédler@ificati®n eRdButaNdh des espaces baties annexée

au rapport de présentation me semble trés minutieusement faitd 2 dzi ST2 A &4 dzy S S NNB dz
dans le tableau récapitulatif ol il est indiqué que les surfaces sont expriméeslerf 2 NA |j dzQSf € S
sontenha® { QF 3A&alyid RS&a SaQ gifdgices@riGsonkdy { R K I2& i
de croissance démographique correspond aux évolutions actuéllesnviendrait de déclasser

environ 170 hectares. Apartirdef QF yy ¥ 6t a8 RS& OF LI OA(GSa RQdzND |
et de mutation des espaces batig S Rdz NBE It SYSyd 3INF LKA dz§ Rdz LINE
AdzNF I 0Sa O2yaiNHzOGAOGE SAa t RSalGAyénddn2y0haRc@ i 6 A G I G
frAaasS prt KIF L2dzNJ £ O2yaidNHzOGA2Y RS y2dzSI| dzE ¢
besoinsa53hal Ada O02YYS 2SS fQFIA AYRAldzZSZ O0Sa OFf Odz a 2
hypothéses retenuesiinsi avec undaille moyenne des ménages de 2,2 au lieu de 2,25 et toutes

choses égales par ailleurs les surfaces nécessaires pour la construction de néugeSuiénZa%1

hectares. La commune aurait donc tout intérét a déclasser un peu moins de terrains peoirgaire

face a cette éventualité

l'dz G244t €S GrofSldz RS ft etkﬁfcfﬁetde@ldJZG’.U&gfzénNsS j dzQ S
2dz0SNI Sa b f QKL oA G ledzomes aZNF BB ¥ & SRISL mtpp pA KBNXS R
Y2RAFAOIGAZ2Y 2dz RORYHa eNlEsQZﬁnasAd@syfneeB dpx éqlipements et aux

FOGAOAGSAE RS chodp KIFI Si £ tQAYyOBSNERS tSa 12ySa b

2312 Le PADD
Résumé a la section 13 de @pport, le PADD me parait tout a fait pertinent pour de nombreuses
raisons. Il exprime notamment la volonté de

1 préserver et mettre en valeur le patrimoine naturel, les réservoirs de biodiversité et les
corridors écologiques

§ prévenir lesrisquesen Pry t yi Sy O02YLIIS tS8S& L/t9x tQSELRA
AYFNF a0 NHzOG dzNBa RS; GNIyaLR2NI Si f QF SNERNRYS
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1 protéger les espaces agricoles, naturels et forestiers, de conserverclespures vertes
existantesde stopper le développement urbain et diffu

1 réduire fortement les espaces constructibles du PLU 20Ghetéclassant environ ha;

f NBOSYUGNBNI f QdzND ifeA al GA2Yy &dzNJ £ S OSyidNB

9 diminuer la consommation fonciéngar logement en passant de 1150 m2 en moyenne a 750
m?2;

 LINB &SNS NuSt RISEG K OUSA @AE  R2 (0 Seén y BofssrijadzcdrB@inéS y (& L
zonesRS 2t 2 dz@S NI S a(Let Aurfols, dBNIFabyeA BEnl- Sird, Bdflaire et Le
Tarascou) conforter la vocation urbaine de certains hameaux en y autorisant un
développement mesgré (La Récuquelle, La lande Basse, Les Marguidous, Les Tissous, Les
Bruzes, Le Reclot, En PradesetLatobrii + f QAYOBSNES NBRdzZANBE RS Yl vy
constructibles et non urbanisés dans certains hameaux de caractére (Au@ilanarEn
Gélis, Les BousqueEn Catala, La Lande Haute, Lamothe et La Bélarié)

9 assurer une mixité sociale et une mixité de logements

T YSGOGUNB t yA@Sldz tF @2ASNASE f QlF RRdzOlGA2y RQSH
O2tft SOGAT SiG f@QlFaalAyAraaSySyid LI dzo

T FI @2NRARASNI SG SyO2dzNI ISNI f QAyalbltftlradAz2y RS y2

2313 Lesorientation sA8 Al i T ACAT AT O AO AA POI COAi i ACET 1

[ S& 2NASYyGlIGA2ya RQIFYSYIl ASYSW ¥ SAASHUR IiyNiB &0 SG tf ISA N2
CFroNB yQSail LdlaPADD? Médréioit 62a35 Ibgéh&nts pour une surface de 2 ha. En
comptant environ 2000 m pour la voierie (environ 300 m de long et 6 m de large), il reste 18000 mz2,

soit pour 12 logements, une consommation de 1500 m2 par logement, alors que le P&dari 750

m2 en moyenne. Pour étre compatible avec le PLU le nombre de logements doit au moins atteindre la
vingtaine.

2314 Le reglement écrit
Le réglement écrit est conforme a la nouvelle rédaction de la partie réglementaire du code de
f QdZND I yAAYS®

JemMAYGISNNR IS (2dz2iSF2A4 &dNJ OSNIFAYSE RAZLIZAAGAZY

f t2dz2NJjdz2A S & &l pad BgyleyhenieSeyf (zoney'ed SUE (hi en UX pour les
constructions de commerce et dans ce dernier cas en contradiction avec les regles générales
énoncées a la page 16

 Pourquoif Sa 02y aiNHzOGA2ya t dzal 3S RQKIFIO6AGFGA2Y R
O2yRAGAZ2Y RS yS LI & RSLI aaSNJ T YuycomstuctiandzNF I OS
principales autorisées en zone UZ sont interditass lezonesUE, etUXet AUX?

f t2dzN)jdz2A fS& O2yaidNHzOGA2ya RSadGAySSa bt f QKSo!
sont pas interdites en zone UZ le sont en zbix&

1 Pourquoi les constructions destinées a la restauration ne-sle$ pas explicitement
autoriséessous condition dans les zones UX etUZ

T t2dzNJjdz2A dzyS aSdz2x S SE(GSyairzy RfeimpiseedansdestzOd A 2y
zones A et N. On pourrait prévoir la possibilité de réaliser plusieurs extension a condition
j dzZQSy aSyof S S8 & WSHIRRS 4 SAdzNF I OS SEARII yiS
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f Leréglementdelazéh ! ! -9 LINBOAAS | dzQ Sdedtefirs. OataineNS y R
RA&ALIRAAGARZYA &2yd SRAOGSSA LI cadtertlés 35&© G S dzNJ !
secteurs. Dansy Ol 4 f QAYGSNRAOGAZ2Y RS G2dzi I O0O0s8a RA
O2NNBalLRyRIyld £ fQSYLX | OSYSyld NBASNIIS ycp 0Si
NBY RNB A Y LR &dpdtie oriSntafe O ey AUX@hrcelles 818, 828t 825).

2315 Lereglement graphique
[ LISGAQ 1T2yS AYRAAGNRASE tS Rdz ¢A3Iyl NRS I LILIF NJ A

S
[ 84 NIe2yd RS NBOALNBOAGS Fdzi2dNJ RS& Ayadhttl GAaz

24, 8 ET Al Cdu pudlie | 1

1 QI dAa RQ2 dz@S NI dzNFBa étR ublie @absyldjDiggeché du IMiiZRbckolhrezS
2018 et le 14 novembre2018 et dansle W2 dzNJ/ llef25 oBtdbie PDAS et le 15 novembre
2018.1l est en tout point conforme aux dispositions des d&8dR123 et R12311 du code de
f QSYGANRYYSYSyi
T [ QF A& RQ2dz@SNIdzNBE RS f QSyljdzs 0 S Lldzdrie &dj dzS |
Labruguiére.
T [ QF A& RQ2dz@SNI dzZNB RS Q14 ¢nijpdreiiedts différontse lh dzS | S
commune dd_abruguiére 2 a chacune des entrées de la mairie, 1 dans un lotissement proche
du centre historique et 11 dans différents hamedu¥ dza RS wmp 22dzNE | @t y i
f QSyljdzsiSd [ QI TFAOKS d&EA R A & yI2 tékédei datdBA2RaSriI © DY F 2 |
HANMH Rdz aAyABEvrdiBeménKkl NAS RS f Q
1 [ Q2dz@SNIdzNE RS f QSyljdzs S Llzof AljdzS I SGS | yyz2)
f ¢2dziSa tSa LJAS§ OS& Rdz R2aaASN)I RQSyljdzs iGS 2y

25 Déroulementde 1 6 AT NOad OA

[ QSyljdzs 0 S & QS8noie lﬁes alrhedi®s aR4décembre2018 & 17 heures30dans
F“méiéééfféyué 2YRAGA2YA YIFOSNASEE SAa &G Al ya ljd
WQ I Acingp8ryfiaizences

le mardi 13 novembre2018de 9ha12H52 G 2QF A NBpedz 7 LISNBR2Yy Yy Sa

le mercredi21 novembre2018 de 14h30a 18h302 G 2 Q11 persdiiBesedz

le samedi 14écembre2018 de9h 4 12h302 G 2 QI2 persdiiBesedz

le vendredi 7décembre2018 de9ha12h2 G 2 Q 6 gersoNdesedz

Lejeudi 13 décembre 2018 de 14h3ar Kon 2 G 2QlF A NBoedz ¢ LISNE2Y Y S

=A =4 4 =4 =9
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[ S OSYRNBRA T RSOSYONB Hnanmys Af YQI SiS NBYAa f
Maire me demandant mon avis sur la petite zone 2AUX située sur la AC du Causse. Je pegitse que

zoneR WS y @A NRdgvrait étre recla¥sée en UZB ou UXa.

Le vendredi 14 décembre 2018 je me suis rendu a Labruguiére a 15 h pour regarder certaines des

LJ NOSft f Sa jdzA | @1 ASyYyd FLAG fQ202SG RXdeyES y21jodsSINE
jdzS 2QFA ft2NR Of2aod

co #1 EOOOA AA 16ATNOsOA

[ QSYljdzs 1 S & ™M8écembre20IB H1PHpBesI0.S

Le samedi 15 décembre 2018 je me suis rendu a LabruguiérgpEsenter et remettre mon proces
verbal des observatiords Monsieur le Ma&lB S t a2y aA SdzNJ. Ceproee®erbaly & t  f
reprend intégralement et exclusivement la section 4 de ce rapport.

LelundiomMm RSOSYONB Hnmy az2yaisSdaNI S alANB RS [ 6NHAc
laCommune.

3 Analyse des avis desPersonnes Publiqgues Associeeset de la MRAe

Mes remarques personnelles stesavis sont ercaractérestaliques et les réponses de lmmune
a ces avis sont eraractéregyras

31 Avis de la Direction Départementale des Territoires

La DDTa émis un avis favorablessorti de trois réserve§ I LINBYASNBE L2 NILS &dzNJ f
production prévue dans le PLU de logements locatifs so@awemande de prévoir environ 40
logements sociaux supplémentaires par rapport a ce qui envisagg ldaPLU arrétéd_a seconde

O2yOSNYyS tI T2yS 1. adNJfS aSOGSdzNJ Rdz t 2yl ¢NRY
iT2yS &4S GNRdzS RIFya S LISNAYSGHINBE RS LINRGSOGAZ2Y R
I O0dzSAt S RB@mgeSTF T dBDY dRDIZROS1LI2aaA0ATAGS RQI 008 4
I Ol dzStt SYSyiied [ 55¢ RSYFYRS Sy 0O2yasldsSyO0S RS F
Sy tI Otlraatryid Sy w!!. RIEya fQl G§GSyre $néuprisé | NBI
LJ2 dzNJ LINBYRNBE Sy O02YLIiS €S LISNAYSUGUNBE RS NBOALNNEO
troisieme réserveeJ2 NIi S & dzNJ £ S& RSdzE 12y S& b[ ljdzA &a2yd RSa&

limités STECALet couvrent a elles dewmne surface de 16 hectares que la DDT considere comme
beaucoup trop élevée pour de&STECA&U vu de la jurisprudence et demande leur requalification en
zone A.

Sur le premier point la commune propose de faire passer le taux de logements sociaux imp@&t# de
aop’s RlIya t£S aSOGSdz2NI RQ9y w2dzOK:X RS n t wpE: RIYyaA
zone AU de la gare un emplacement réserveé pour la réalisation de 10 & 15 logements sociaux.
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[ Sa t23SYSyiGa az20Al dzE y 54%NS loiedeantS g liabyiguiere, thig @odeNR Q K d.
des 20% exigés pour les communes de plus de 3500 habiemtsodificationsproposées
correspondent aune vingtaine de logements sociaux supplémenta&esonditions toutefois de
YFEAYGSY AN Q2 6ihiuinldé 26% ge loBedmys sacibudaiansYe reste de la zone AU de

la Gare (parcelles 38,349, 44 et46)pn f 23SYSyda az20AldzE aSNI ASyd |
sur un totaJ selon mes estimationde 426, soit26%, ce qui porterait pour la commeila proportion

de logements sociaux a 14%

Sur le second pointla commune propose de réduire la taille de la zone AUX de facon a respecter le
LISNAYSGNBE RS mnnY RS LINRPGSOGA2Yy RS ftQAyadalttlraaz

Le classemenSy H ! YLJ22¢¥S &NAP Lf Sad ysoOSaalANB 1jdzS f

OSGGS T2yS LI2dzNJ [jdAGGESNI £ QSYLX F OSYSyd |j dzQA ¢ 200«
PPRI du Thoré

Sur le troisieme point, la commune propose de reclasser en N les tesraiassés en NL dans le projet

de PLU. Elle note cependant que ces secteurs avaient été classés en NL a la demande de la DDT lors

de la concertation avec les personnes publiques associées.

Lt Sad adaNIINBylFyd 1jdzS € 55 ¢lleR&Eiteleyidnd prépSsdloi I y 3 S NJ
aSYofS 1jdzS§ 1 O2YYdzyS LR dzZNNF Ad NBOEt I 8aSNJ dzy LI N
renforcer la vocation touristique de ce site.

Outre ces trois réserveda DDT, dans son avis, formule ttés nombreuses obervations et
recommandations.

9ftS RSYIFIYRS RQIYyYSESNI £S LINR2Si RS %'/ RlIya f
RSOSt2LIISYSyi RSa I OGAOBAGSaA &dzNJ RSdzE RS& LJ NOSTt ¢
FGGSAYGS tQFOGAGAGS ANRO2 S

LaO2 YYdzyS AYRAIjdzS 1ljdzS &aiA fF O2YYdzyl dzi S RQIF 33t 2YSN
FyySESa& ldz t[! Sd NILWSttS 1jdS Rya az2y | dra ft1I
du périmetre actuel de la ZAC

Le dossierde laZAC aétéfodni | dzaaAdGs G | yySES Fdz R24&4ASNI RQSy|

La DDT remarque que le reglement de la zonaldbrise toutes les constructions et installations a
O2yRAGAZ2Y 1jdzQStfSa a2ASyid tAsSa Si ysOSaal ANBa b
zonel! [ Rdz ¢AIYINAS yQlI | dzOdzyS @20FGA2Y (2dzNRA&GAI dzS
YSNAGSNI AG RQsGNB O2YLX SGSNI LI NI £ Sa 2dzAGATFAOF GA:
YIEGASNBE RQFrOUAQGAGSA (2d2NA&GAldzSad

La commune modifiea le réglement en indiqguant que dans la zone UL du Tignarié seules les
O2yailiNHzOGA2Y A ySOSaalANBa +dzE OGABAGSE RS 2
complétera le rapport de présentation

La DDT note que le rapport de présentation nelfdit & Sl &G RS& Sya2SdzE RSTAYyAA
évoluer pour démontrer que ces enjeux ont été pris en compte.
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La commune indique les enjeux ont bien été pris en compte dans la trame bleu et verte et que de
plus le SCOT a déja transposé cesenel@ ét2 SO A Ta +t f QSOKSttS RS azy i

Le projet de la Commune étant compatible avec le SCOT il prend de facto en compte le SRCE

[ 55¢ y23GS jdz§ €S LINB2SG RS t[! 2dzAGATAS LISdz &l
202800 A TcleE.2084S Rdz fORIRNGG RS f QdzZND I yA&ayYSo

[ O2YYdzyS NBLRYR jdzS 2dzAGATFTASNI € O2yiUNAROGdziAZ2Y
al ya F @2ANJ I dzOdzy S R2yySS adzNJtSa SYrAaarazya RS /
pas professionnekt que par ailleurs elle a exonéré de taxe fonciere les propriétaires ayant fait des

RSLISyasSa RQSI|dALISYSyia RSalAySSa t SO2y2YAaSNI RS

La DDT considere que le rapport de présentation démontre de facon insuffisante la compatibilité du
projet de PU avec le SCOT

La commune complétera le chapitre concernant la compatibilité du PLU avec le SCOT

[ 55¢ O2yaARSNB 1jdzS§ S NILILERNI RS LINBaSyidliAazy
établir le PADD, les OAP et le réglementnienquoilds&®§ 3JISY SNJI £ Sa Sid tSa &asSn
des sols sont fixées en cohérence avec le PADD.

La commune répond que le rapport de présentation explique les choix retenus dans le PADD et
comporte une partie«traduction réglementaire» pour chaque orientaion du PADD. Et quear

aileurst S O2RS RS fQdz2NBFYyAaYS yQAYLIZ&AS jdzS 1 O2KSN
f SA4 ASNIAGAZRSE RQdzOAf A&l 0A2Yy Rdz a2f &a2A0 RSY2yidN
[ 55¢ RSYIYRS RS Yoh Bedrtitesdaatiickiohs\ySondpris @clleg tiéSeNdaive (i A

b QI OGABAGS | ANRO2tS RIya tSa 1T2ySa b S ! Lo

La commune répond que cette mesure a été justifiée dans le rapport de présentation et que la zone
Ap a été créée a la demande de la DDT et du Conseibbd@mental afin de préserver les vues sur
les falaises du Thoré

La DDT note que le SCOT affirme la nécessité dgpdserver les zones naturels remarquables et de

maintenir la valeur écologique de la ZNIEFF du Causse 9 f £ S & 2 dzK | A {p@tantjsoaQ dzy @2 f
consacré a ce sujet et que la corrélation du projet de PLU intégrant la ZAC du &eaaskss enjeux
paysagers en présendel ya S LINRP2SG RS t[! &a2A0G NBYyTFT2NOSS F
présentation.

La commune répond qu® Q XS dfRS RQA YLI O RS 1 %!/ ljdzh R2A
enjeux paysagers et non le PLU qui doit seulement intégrerdd Z S aSa AYLI OGaxz |
RQAYLI Ol let Stis BNBEBESGIZNBE LR2dzNJ | dAa SaG ljdsS ar €1
tenu compte des observations de la préfecture, elle ne peut pas demander au PL&fdied.

[ 55¢ SAaGAYS 1jdzS tS& aSljdzSyO0Sa LI e&al 38§NBa& | dz
Sy O02YLIiS aLISOATAIdzS &2 A (ide tonshactibili®Aadaptéd stzNpaii A 2 Y
f QARSYGAFTAOFIGA2Y RS LRAY(G RS @dzS t YIAYGSYyAN

a
R
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La commune répond quke PLU ne peut pas modifier les projets de la ZAC et leurs éventuels impacts

S 1jdzQdzyS Y2RAFAOIGAZ2Y Rdz t[ ! LEMNILUHAIG &KROENBAE 2 %5 N
etquesilaPNBFSOUG dzZNB y Ql LI & FI A-haelRedpéutlsShmdansiexsdie £ OS
dela révision du PLU.

la55¢ y2GS 1jdzS I 2dzZAGAFAOFGA2Yy RS& SYLI | OSYSy iz
présentation

Le rapport de présentation sera amendé dans ce sens

LaDDT note que le rapport de présentation ne fait pas mention du secteur 2AUX dans la ZAC du Causse.

Ce point sera corrigé

5Fya Y2y | @Aa 2SS NBO2YYIlI YRSNI A RSnsiedacikINBzZy 8N OS 2
UXa

La DDT note gqua carte du réseau cyclable existant et a venir a la page 158 du rapport de présentation
doit étre actualisée car le ghemin blanc> a été aménage.

Cette page sera actualisée

La DDT demande que le rapport appodes précisions sur les aménagements en faveur des

RSLX I OSYSyida R2dzE RFEya S OF RMpréRES polr OeSdervilNBE A & & S
t Q9/ h{LC9®

QX

[ O02YYdzyS NBLRYR ljdzS I RS
f

SNIS RS £Q9/h{L¢9 S
aSO02yRIFANBA FFAY RQSOAGSNI ¥

& FTfdzE GNRBLI AYLERNII Y

o o

La DDThote que le rapport de présentation a la page 231 indique que le PLU prévoit des emplacements
NE&SNWSa LRdz2NJ £ ONBFGA2Y RS OKSYArsiSentdysharleR 2 dzE ¢
document graphique.

La page 2Bsera corrigée

[ 55¢ AYRAIdzS ljdzS tQlylrfteasS RS ftF OFLIOAGS RQdz
ddzNJ £ S&a 1 2ySa Rdz t[! Sy @A3dzSdzNI o1 2yhi§uementir A Sa S
le potentiel des espaces bétis.

[ O02YYdzyS NBLRYR jdzZQSTFFSOGdzSNI dzyS ylrfeasS RS f1I
SaLJ O0Sa oNlA& YIFIAa AyO2yaidNHzGAOGf Sa yQl LI & @GNI A
La DDT observe que le rapport de présentatio® I LILI2 NI S | dzOdzy S LINBOA&A2Y &
RS& ljdzZ NIASNER 2dz aSO0SdzNE Sy .02y iAydzidS RSa&l dzS¢t ¢
Des compléments seront apportés dans le rapport de présentation.

La DDT observe que le rapport de présentatienfait pas étaides six batiments identifiés dans le
NBEIfSYSy(d 3ANILIKAILdzZS O02YYS LRdz&OFyd FFANB Q2028
le rapport soit complété par des fiches descriptives des batiments concernés.
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Des fiches descriptives seront ajoutées dansdeport.

La DDT note que la page 8 du rapport de présentation indiquelegueonditions dé Q 2 dz@ S NI dzNB
f QdZND I YA Al (A28 SREZYESBEFaNAGE £ t Q200FaA2y RQdzy S
terme «modificationn &2 A 4 NB Y LI} InQ@&h faiskniNofue»S E LINB & & A 2

Ce changement de terminologie sera effectué.

Toujours a la page 8, le rapport de présentat@ite parmi les axestructurant «la RD 621 reliant
Mazameta Soual I f 2 NE 1jdzQSt S yS NBfAS 1jdzS [ I 6 NUzadzA § NB

Cette erreur seraorrigée

La DDT estime qul gzifes 8 et 220 du rapport de présentation le PPRI du Thoré devrait étre
mentionné.

Il le sera

[ 55¢ RSYIYRS ljdzQt ftF LI 3IS mm Rdz NI} LILIEZNI RS LINJ
dzi At A&aSS | dz t ASdz RS f QFyOASyyS

Lanouvelle dénomination sera prise en compte

[ 55¢ RSYIYRS ljd2S tQlylrfeas RS tF O2yazyyldrzy
ddzNJ f I LISNA2RS Hant t Hamc &2A0 | OddaftA&aSS L w7

< A s LA

montrantotd QSaid FIFAGS OSGGS O2yaz2yYYlLiaAz2y o

Sur le premier point, la Commune répond que les données ne sont pas disponibles et sur le second
jdzS§ tF OFNIG23INIFLKAS AYyRAldzryd tF f20FfA&aFGA2Y R
tableau.

La DDT note quesIrapport de présentation ne répertorie que les stationnements des véhicules a
moteur et ne traite pas des véhicules électriques et hybrides, ni des vélos. Elle demande de compléter
en conséquence le rapport de présentation.

Le rapport de présentation sereomplété avec les données existantes

[ 55¢ RSYFIYRS RQIF22dziSNJ I dz NI LI NI RS LINBaSyidl (
2000.

Des cartes seront ajoutées

[ I 55¢ y2{Ll-geinierlploe dd lpadgd 190 du rapport de présentatanréférence a la
ONBIGA2Y RQdzyS 0205 IOSRISBL | $ 2HNAENG IHISA 0SS t SG RSYIly
ce point.

Le rapport sera actualisé

Selon la DDT, il conviendrait de vérifier que les articles210 et L.12.n Rdz O2 BafismRS f QdzN
mentionnés a la page 191 du rapport de présentation sont bien adaptés
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La référence a ces articles sera supprimée

{St2y I 55¢3x Af O2yOBASYRNIAG RS LINBOAASNI f QF yI
215 et 216 du rapport de préseation.

La commune répond que dans le cadre de cette révision du PLU mener une réflexion sur les entrées

RS OATES yQSGFAG LI & dzyS LINA2NRGS YIAa. [[dQStt S &

Selon la DDT, il conviendrait de compléter le tablealagemge 224 du rapport de présentation par la
ONBI GA2Y RQdzyS 1T2yS !'! - ku!! . -o

Le tableau sera complété

Selon la DDT, il conviendrait de supprimer a la page 224 du rapport de présentation la référence a la
ONBlIGA2Y RQdzyS dzyAGS G2dz2NARaGAldS y2dzStt So

LaréfNBy OS t 1 ONBlIGAZ2Y RQdzyS dzyAGS G2dNRAGAldS v

Selon la DDT, il conviendrait de supprimer a la page 230 du rapport de présentation le dernier
aintaNBf I GAT £ f Q2NROY (LILMA SWI & dRHzf S! B & Efetpp&Sa OKS
le maillage car il ne figure pas dans le PADD.

Il sera supprimé

{St2y I 55¢3x Af O2y@ASYRNIAGZ t fF LI3AS Hoo Rdz
de la délimitation du secteur Ula.

Lt aQF3aAxd RQdzyS teNbBsBédaNIL / S aSOGSdzNJ R2A 0 s

[ 55¢ 20aSNWS 1jdzS S GSEGS RI
I RSljdzt GA2Yy | @SO fI 12yS 1! RQ9

fQSyC) RNE RS f

Iya
y . ONB S ljdQAat C
Cette erreur sera corrigée

La DDT observe que le rapport pigsentation indique a la page 2%5fue les constructionglans la

zone AUR2AQOSY (G siGNB AYLI IyisSSa ¢ fQlFIfAIySYSrs RSa ¢
jdzS RIFIya tQh!t dzy NBOdzZ RS 71n Y8§GNBa RSLHzAE 1 w

LISOGSS Sd 8 NI LILEN

Qx

La distance précon8S LJ- NJ £ Qh!t &SN} NB
reglement modifiés.

I £ LI 3S wpy SG aqQr3airaalyd RS 1 LNRBOSRdIZNBE ¢t
RQlI YSYyl3SYSyidz fF 55¢ RSalréyisod aRmot @hadidimatdnNg f QS E LINS &

[ QS E LINBuirévisiény ser@a ajoutée

La DDT observe que le rapport de présentation indique a la pageg@6des changements de
destination des batiments sont autorisés alors que le réglement écrit ne le pardhedt S G Ij dzQ I dzO
ONGAYSY(d yQFLLINIAG RIEya tF T2yS b &dzNJ £S NB It
conséquence le rapport de présentation.
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Lt &QF IA dzy$ SNNBANE .t QI f AySE Sy |jdSadrzy &8N

Q
[ 55¢ RSYFYRS |jdz2Qt €3a3y@ESImxyw 2 daSieEnediieiNgl RS dz
zoneA SO €S t!55% Ff2NR ljdzQAtf aS 02yiSydS RS NBLN

Les régles concernant la zone A seront justifiées dans le rapport de présentation

[ 55¢ RSYI yRS lelapportde frdsentalior]$tifie la délimitation des espaces boisés
classés.

La délimitation des espaces boisés classés sera justifiée dans le rapport de présentation

La DDT observe que le rapport de présentation indique a la page 265 que tous tagraati pour effet

RS RSUNHZANB dzy SfSYSyid RS LI eal3asS yz2y az2dzYAia bt o
Fdzi2NR&FGA2Yy LINBFfFofSd [ 55 ton kaN®id R anSrégié & dzLJL
R QI dzi 2 Nét delcampl@ey® I NJi AdO fegementbdes zones N en rappelant que tous travaux
Felyd LRdz2NI STFSG RS RSUONHZANB dzy St SYSyid RS LI eal

leterme«/ 2y a2dzYAd t dzy MNBASKNS RALAHZINKNISE ISHA Xy NI A Of
complété

[ 55¢ 20aSNWS ljdzQt 1 LI 3IAS Hcp £S OKAFTFNB nXo
bonne colonnedu tableauet que les sommesontde ce fait erronées. Elle demande de corriger en
conséquence ce tableau.

Le tableausera corrigé
[ 55¢ SadAYS [jdzQdzyS €t SASYRS RSONIAG sGNB | 22dzii S

Une légende sera ajoutée

La DDT observe que le rapport de présentation indique a la 282 que la zone N du PLU couvre 350,9 ha
Ff2NR [[dzQSttS Sy O2dzNBE oynnimo®d

Le rapport deprésentation sera corrigé

La DDT observe que le rapport de présentation indique a la 284 que la superficie disponible a vocation
RQFOGAGAGSE 2dz RQSIjdzALISYSyd Sad RS nm KI Ff2NE |
erreur.

Le rapport de pésentation sera corrigé
[ 55¢ RSYIFYRS [jdzS €S NI LILRNI RS LINBaSyidliArzy ¢t

[F O02YYdy$S NBLRYR [dQStfS y& &2dKIAGS YSGaNB $
f QdzNBFyAal GA2y RSB Zofiéae ndhoredlbindagesSfondiedsNibt@ntiogsA
F2YOASNBAUO ljdzA NAAI|dzSNFXrASyd RS O2YLINRBYSGUNB f Sa

[ 55¢ 20aSNWS 1jdzS t Ql yySES ™ Rdz NI Lid2 NIif REB LINGS.
a été recodifié L.1534. Elle demande de corriger en conséquence le rapport de présentation.
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LQ | vy S Er&ppokt defpdsentation sera corrigé

[ 55¢ RSYFIYRS ljdzQt fI LI 3AS ¢ RS f Ql-ey’aféﬁél%r‘f&:e M Rdz N
a la loi ALUR, a sosens,inutile et de compléter la rédaction comme suitsubordonnée a une
modification ou a une révision du PkU

LQ | vy S Er&ppokt defpdsentation sera corrigé

[ 55¢ RSYlIYRS 1jdzS tQlyySES n f S intedgdittaghdedéiad O T2y
rapport de présentation et que toutes les cartes y soient intégrées.

Les cartes du diagnostic foncier et agricole seront ajoutées au rapport de présentation

[ 55¢ RSYIFYRS ljdzQt fI LI 3IS m Rdz RWdS D2RE RBA & QHEAN
Si y2y £ ftQFINIAOES [odmmn RS tQFLyOASyyS O2RATFAOI

Le PADD sera corrigé

Selon LA DDT le rapport de présentation ne comporte pas une identification des capacités de
RSyaAFAOrGAz2y RS&a 12ySa RQIOGAGAGSO

Lacommune répondque c&l LI OAGSa& RS RSyYyaATAOFNGA2Yy 2y SGS |
de présentation

La DDT observe que la délimitation des zones sur la photo aérienne des OAP differe dans certains cas
des schémas contenus dans le rapport de présentation. Elle demkndiise en cohérence des
documents.

Les documents seront mis en cohérence

LaDDTobserveqfieSa h!t LINRPLRAaASyd LJ2dzNJ OKIFljdzS aSOGSdz2NI RC
RSO2dzLJr 3S Sy f20a RSGFAfTfSo 9ff S it®enymaliekefde ST LJI2 «
compatibilité de ces orientations, de les compléter par la mentienemple donné a titre indicatif.

Lf &SN} AYRAIldzS RIFIya G2dziSa fSa h!t jdzS tS RSO2d
sont donnés a titre indicatif

La DDT note que le réglement de la zone AU renvoie aux OAP pour ce qui concerne la mixité
fonctionnelle et sociale, les caractéristigues urbaines, architecturales environnementales et

paysagéres et la voierie. Elle estime que cela laisse une importante rRagye Y| y dzdz@NB | d:
aménageurs.
[ 02YYdzyS NBLERYR 1jdzS OSdGdS YINHS RS YI ydzdzoNB

négociations avec les aménageurs

[ 55¢ S&GAYS ljdzQAf &SNI Al 2dzRAOASdzE RlIya fS& h!
cheminemers doux avec la campagne voisine en accroche des éléments structurants du paysage
comme la vallée du Thoré, sentiers de promenade, haies et bocages.

La commune répond que ces maillages ont été analysés
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LaDDTestme @ RIya S aSOGSHWBNROSNI wad dZRRERSESUAFASNI

LI N> a2t ad 9tftS O2yaARSNB 1jdzQAf &SNI AL 2dzRAOA SdzE
RQIdziNE RS fQFffSS RS LIAya LI NIFazfa LR dz2NJ LINBYRNB
de plantation pour les constructions et ouvrages environnants. Elle indique que des cheminements

doux le long de la voie au Sud seraient a prévoir.

La commune répondj dzQdzy OKSYAyYySYSyid R2dzE ¢S tf2y3a RS I @2
les alignementsR QF ND NBa &aSNRyYyd ARSY(GAFASa O02YYS SftSYSyil
tampon non aedificandi sera définie dans les QAP

[ 55¢ y2G8 ljd§ RIya tQh!t RS&a alflddindSa tF @2¢2
faire le lien avec le Thoré 61 aSy GASNJ SEA&GIYG yQSad LI & YI GSNR
légende OKSYAYSYSyd t LJ2 dzNBE dzA Gi8lid & 3d) dzQUlldad OKNIYR dZA (R3iz
Alapage 8, ilestmentionndd NOSf f Sa& R Q& ¢hPdgdlPpdrceties é60041000m3»

La DDT demande de lever cette incohérence.

La commune répondj dz§ f S OKSYAYSYSyid t L} dzZNEdzA GNB 2dzalj dz
retranscrit dans le schéma et que le raccordement au cheminement qui longe le Thoré se fera par le
chemin duTignarié et que la superficie des parcelles sera de 600mz2.

UL 55¢ SaGAYS [dzS f QSYLINRAS L+ dz a2f RS wm: Yl EAYd
RAGA&GAZ2Y A RS LI NDSttSa S LISNYSIGGNB tSa O2yaiN
NEOKSNODKS RS &a02LIISNI f QdzZNblFyAalidAaz2y RFya 0Sa aSc
La commune répondjue des estimations ont été réalisées sur de nombreuses parcelles et que le

coeffidSy i RS wm>r yS LISNN¥YSGUENI [jdzS tQS@2ftdziazy RS& C

laDDT demaRS RS NI 22dziSNJ &t f QF NIAOES HoOudn: @83 12y$S
StSYSyida oNiGAE ARSYGATASE O02YYS St SYSWdwcod®S LI & &
RS fQdNDBFYAEYS yS LISd@Sy( s (axbériftiguesofighdlesSi R2 A0Sy
/ SGGS YSyiGdAaz2y aSNI NI22dzisSS t. f QI NIAOES HdPHPdN RS

La DDT recommande de découper la zone AU en deux secteurs AU1 et AU2 qui pourront étre réalisés
successivement.

[ O02YYdzyS NBLRYR | azfurét ARSctéeralrdds Bldi@ag&syondies yui seront
dzy FNBAY | dz RSOSE2LILIBYSyii RS f QdNBFYA&LGAZY

LaDDT demande que danslazofe§ia O2y a i NdzOGA2ya SG AyadlfttriaArzy
soient autorisées pour permettre le développemeletces activités en lien avec la multifonctionnalité
de la forét.

5lya tF 1T2yS b fSa O02yaidiNHzOGA2ya St Ayadlitlrarzy

[ 55¢ RSYFYRS 1jdzS a2A0 O2YLX SUGS S «Hfupdm8nsSy i SO
et réseaux

[ S NB3IESYSyd SONRG RS tF 1 2y SEquipementsiediideau02 Y LI SG S
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La DDT constate que réglement de la zone AUXE sur le site de la ZAC ECOSITE fait référence a des sous
secteurs (AUXE2 et AUXE3) si®iIEA &GSy d LI & &adzNJ £ S NBIESYSyd 3N
cette incohérence.

[ O02YYdzyS NBLRYR [jdzS €S NB3IESYSyd RS tI %[/ | S
A partir du moment ou des mentions a ces sserteurs de cette zone apparaissdans le réeglement
éeritduPLLE S& NB IE SYSyida SONRGA SO 3INI LKA AdZSSa R2AQSy
/' St FSNY tQ202Si RQdzyS NBO2YYIlI YyRIGAZ2Y RIEya Y2y
[ 55¢ RSYIYRS |jdzS &R regietmantdcri de $oné UBeNEndn@fard ! do
toutes les souslestinations sont interditesar certaines sont omises.

[ /2YYdzyS NBLRYR [jdzS 0QSad AydziatS OFN) S 02S+T
fQAYLIX FyardA2y. RS (SttSa aiNuzOd dz2NB a

[ 55¢ RSYlIYRS IR2N LG SNB @dzff ORSITA® YSGINB& LI NI NI
L2 dzNJ f QAYLX F yilrGA2y RS&a O2yaidaNdzOiAzyao

[ QF NI2@f SN} [ Y2RATAS S AYLRASNY dzy NBOdZ RS 71p
fQAYLE Lyl A2y RSa O2yaiaNHzOGA2ya

La DDT demandigue soient reportés sur le reglement graphique les numéros des éléments paysagers
a protéger.

Les numéros des éléments paysagers a protéger seront reportés sur le reglement graphique

La DDT demande que le réglement de la zone 2AU fasse référence au 2a¢ixudélimité sur la ZAC
RS £tQ9/ h{L¢9®

Le réglement de la zone 2AU sera corrigé

La DDT demande de compléter la page 13 du reglement en indiquant pjudgr €& qui concerne les
oF NRIF3Sa |3aINRO2tSazx At @& I AS dzopRieS @geNcch&dant £ S a
particuliéerement la lumiére et de renvoyer notamment au guide proposé par le CAUE du Tarn.

O«

La commune répond que le reglement sera complété par la prescription suivartes couleurs de
facades claires ou trop vives réfléchisdgrarticulierement la lumiére sont interdites.

LaDOnoteR Qdzy §j de@ENIE I LI 38 mn Rdz NBEIf SYSyid tS& RAALR
LINRLIZaSyi RS& YdzNB LI SAY RS H YS8UGUNB& Yl EAYdzY 2dz
partqueleN} LILI2Z NI RS LINBaSydaldazy £ f1 LIF3IS cH FEAG NI
Rdz -L-c aAs80fS>Y aQl LIMz2Fyd y2i44l YYSyd &dzNJ f QF LILX A
' dzNF A G SGiS 2dzZRAOASdzE RQSy O02dzNl 3SNJ O0S (eSS RS (NI
accompagné dehaies et massifs afin de privilégier la place du végétal et maintenir le caractére des

lieux environnats.

La commune répond quedSa LINBAONRLIiA2ya 2yid SiS SilofAasSa

ONGAYSYydia RS CNIyOSo 9ftftS SyO2dzaN»y3S fI 55¢ t as$s
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[ 55¢ RSYIlI YRS {pdzQH f(AQIANI AFTOEASI INB foR&lByYeBona f QS Y|
f QSYLX I OSYSYy(d NB&ASNWS ycrt ljdzA yQSEAAGS LI ao

Cette erreur sera corrigée.

La DDT estime que la réglementation des cl6tures a la page 14 du régldmitedtte justifiée dans le
rapport de présentation.

Lacommune répond qu®S y QSaid LI & Fdz t[! RS 2daAaGAFTASNI € R
les clétures, mais a la délibération du Conseil Municipal qui a décidé de soumettre les clbtures a
déclaration.

[ 55¢ O2yaARSNEB | dzQA fzonés2cyngeknSepar Mrishie inéndayion deli 2 dzi S &
remplacer le paragraphe« Toutes les constructions et installations autorisées dans cette zone doivent
respecter les prescriptions du PPRiar: «Dans les secteurs a risque, les occupations et utilisations
dusolsontsoum dSa | dzZE LINBAONALIIiA2ya RS& LXIya RS LINBG
PPRapprouvé, mais en présence de risques connus, toute opération pourra étre refusée ou soumise

a des prescriptions relatigé la sécurité ou a la salubrité publique

Ce paragraphe sera remplacé

LaDDT constate que lpages8umMEZ MH S HT RS fQlFlYYSES M Rdz NB3If S

NELISNB &adzNJ £ S R20dzySyi AN LKA dzZS S SadAyYS |IjdzQa
Les numéros seront ajoutés

La DDT constateug le document ne comprend pas de référemenuméro 1254 RSYIlF YRS & QA f
RQdzy 2dzof A ®

[ O02YYdzyS NBLRYR ljdzS OS yQSad LI & dzy 2dzof A Sia |
9y FILAGEZ Af & | 0ASYy dzy ydzYSNB muX 0O0QSaid tS wmo |
La DDT demande t&limitation des OAP soit reportée sur le document graphique.

La délimitation des OAP sera reportée sur le document graphique

La DDT demande de supprimer dans la Iégende du réglement graphique la référence a la zone AUL car
SttS yQSEA&GS LI &0

La légende era corrigée
La DDT constate que la Iégende des documents graphiques fait référence a deux reprises a la zone AU.
La Iégende sera corrigée

La DDT constate que certaines zones du réglement graphique ne sont pas délimitées en suivant les
limites cadastraléd SG St tS SAGAYS ljdzQAf aSNI AG 2dzRAOASdzE F
t2NBE RSE RS fQAYadNHOGAZY RSE Fdzi2a2NRA&FGAZ2YE RQdzZN
La commune répond que les distances pourront étre mesurées sur le plan au format. CNIG
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dzE ' yySESE tS& LISNAYS(OINBa |
& LISNAYSGNBA LINBPOA&Z2ANB:
Ol SdzNB  Insoid ol foratsireldvate G | dzE

LaDDT demande quesgiéi 22 Ay da |
RS LINBSYLIiA2Y dzaNBFAYyZXZ f
i/ £S LISNAYSGONB RSa a
du régime forestier.

S
S

La commune répond qusi des représentations graphiques de ces servitudes existent, elles seront
ajoutées aux annexes.

[ 55¢ SA0GAYS 1jdzQAf O2yBASYRNI Al RS espldrchieiNdesy SNJ f S
ASNIAGAdZRSE RQQdziAf AGS Llzof Alj dzS o

La commune répond Certainement pas, ces plans ont été réalisés par la préfecture et panle
0 dzNB I dz RQS i dzR S Ges dedaiers he pédZe Wadzgh§ager leur responsabilité quant a la
retranscription de ces servitudes.

LaDDT demande le remplacement du PPRI du Thoré approuvé en 2002 par celui approuvé en 2006.
Le PPRI du Thoré approuvé en 2002 sera remplacé par celui approuvé en 2006

La DDT demande de faire figurer dans les annexes les plansld&dz8n RQl a4 AyA &aaSYSyi
ShdzE dzasSa Si RQlI&aalAyAraasSySyd LX dwoalf o

Lacommuneréponi S AO0OKSYlF RANBOGSdzZNI RQlFraalAyAraaSySyid oS
RS NBFfAAFGAR2Y S04 ljdzQAf A8N} FyySES ldz t[' F LINEA
32 Avis de la Chambre A6 ! COEA OTa@OOA AOD

[ OKFYOoNB RQ!@NROMR GINBNB 23z (6 NIy2y S | -9 RS £Q9/ h.

NF¥A&d2y RS I O2yaz2vyYYlrdAz2y RQSaLJ} OSa |aANARO2f Sa Si
fS LXIYy RQSLIYRI3ASOD

LaO2YYdzyS NBLRYR 1ljdzS OS LINRP2SG RS %!/ Sad LRNIS L
Fdz t[ ! SO 1jdzS RS L}Xdza SttS I RSYFYRS RQSY NBRdz!
f 1/ 2YYdA§jdglodzérgionR Q

[ OKFYONB RQ! ANAOdzZ dzNBE Rdz ¢F Ny SYS{G dzyS NBa SN
Trinquat car elle consomme trop de terres agricoles et ne respectie pasimetre de réciprocité avec

la bergerie voisine.

[ Q2NASY Gl A2y ROIRISHA DS YSY ( NBEdA NIY f QSYLINAAS RS
périmetre de réciprocité

[ OKFYONB RQ! INAOdzf G dzNB Rdz ¢ NY RSYFYRS €5 Ot &
Ces secteurs seront reclassés en zone N

[ I OKIFYoNB RQ! INR Odzf SedmdhiBen Fode NedesNAirieN BeJaNaBudlei db TdrmS  Of |
au nord du hameau de Lamothe et des pelouses seches du Causse et demande leur reclassement en
zone A.
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[§ Ot 5848YS8yid Sy T2y8 b YQAYGSNRAG LI & f QSELX 24

[ I OKI Yo NB RTammoid qhelte iggleMBnt de tiz zone agricole stipule qdans les

continuités écologiques repérées sur le reglement graphique tous les travaux et aménagements ainsi
jdzS G2dziSa tSa 200dzldr GA2ya SiG dziAf ledcedilaquglié Rdz a2
des continuités écologiques® [ I OKIF YO NB RQ! INRKR Odzf (G dzZNBE Rdz ¢ Ny
«occupations et utilisationsdusqgl | dz Y2GAF ljdzS8 €S t[! yQI L} a @20t
espaces agricoles etdes assolefinen® 9f ft S F22dziS 1ljdzS 0QSaid RQFAff So
I dz22 dzZNRQKdzA € LINB &Sy OS R Qan $aintieh dl¢ @tiedz€hesseBNE LI &
OA2RAGSNRAAGSET SiG [[dzS  QF Ysiy I DI YOI D A RéBe ipddile SO (BH
dans ces secteurs de continuités écologiques.

[ O02YYdzyS NBLRYR RQdzyS LI NI 1jdzS§ €S O2RS RS f Qdz
200dzLd GA2ya SG dzal 3S&8 Rdz a2t RQI dziNB LI NI |j dzS
écologques sont des enjeux identifiés dans des documents supérieurs au PLU (SCOT, SRCE et Chartre

du PNR) rendant indispensables ces prescriptions pour assurer une préservation au niveau
O2YYdzyl £ 2 S 1jdzQSyTAyYy I 3IS&0 A 2righedseldnla RcdliteSitety S 3 I N
S 1jdzQdzy oNGAYSyd FIANRO2ES 1LISdzi siGNB dzy 206ail Of
laquelle ils sont interdits dans les continuités écologigues

[ OKIFYOoNB RQ! ANR Odzt ( dzieB-3 Shplde que K&l ICHR2ell G batimedts f QF NI
FINRO2t Sa LRdz@Fyd 3ISYSNBN RSa& VY dziadter ¥ S distafica SSa L
O2Yy FT2NXS Fdz NBItSYSyid &l yAdlrANB RSLINISYSydGlrft LI
FAYyaA 1jdzQl dzBat Ay BiiSa ! ©S3 S22y dziNBa 02y aidiNHzOGA2Yya
générant pas de nuisancd®2 A @Sy (i  ZQuneYdisiarice/ du Sdihs égale & 50 metres des
O2yaidNHzOUGA2Ya RSaldAysSSa t f QKI & hachahbBl RyA A NI 28zt B $
Rdz ¢ Ny RSYIYRS I &dzLJNBaaAizy LJdz2NBE Si aiaAvyLit S RS
du fait que les élevages, selon leur activité, sont soumis soit au régime des ICPE, soit au réglement
sanitaire départemental qui ont chao leur réglementation propre concernant les distances

ROAYLX FydldAazy RSa oNGAYSyGa F3INRO2tSa LI NI NI LILER
[ NBEIES O2yOSNYIyid fSa RAadlyOSa .RQAYLELFydEidAzy

3.3 Avis de la CDPENAF

La CDPENAF reléjedzQ | dz t 2 yT(iQ 2¢dMASYNJIddINBE R Qdzy S T2y S RQF OG A @)
dAA0dzSS RlIya S LISNAYSGNBS RS NBOALNROAGS RQdzyS
O2yRAGA2Yya RQStS@FAS RS&E oNBoAad 9f NS SSEalin YREQ diyd
dimension beaucoup trop importante. Elle note enfin que dans le secteur des Malautiés, le projet
impacte une exploitation dont les terres sont en conversion en agriculture biologique.

[ O02YYdzyS NBLRYR IjdzS f QS Yihgokhsers rédif pdut respetef & ! | - |
périmetre de réciprocité avec la bergerie, que les secteurs NL seront supprimés et enfin que le
secteur des Malautiés est en prairie depuis de nombreuses années et la conversion des terres en

I 3 NR Odzt { dzNBst pus @né rdafitd |j dzS y QS
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34 Avis du SDIS du Tarn

[ S {5L{ AYRAIldzS | dzS & dasdnSniispenibles et3P dényérinpiois RIr&itsdz A y O
Si LINBOAAS jdzS (2dzi RSOSt2LIISYSYyd RS f QdzNDIl yAa

renforcementR S fI RSTSyaS SEGSNASAINBE O2y(iNB f QAyOSyRA
OY2YONBSX RAaAGFYOSYT RAALRYAOATAGSY @2tdzySoae [ S {5
ou intercommunal de DECI constituerait une bonne pratique pdoutir & cet objectif.

Une analyse de la défense incendie a été réalisée et un emplacement réservé positionné afin de
créer une réserve a Aupillac

cuv ! OEO AA 1T A $EOAAOEIT "ilTi1 OAT A AA 146! OF

[ I S5ANBOGAZ2Y DSYSNI f Squksn dd@dsddrfe lfigure pas dahsh 1@ liste Bes 2 6 & S
servitudes.

La liste des servitudes sera modifiée

36 Avis de RTE

RTE constate que quelques imprécisions existent dans les tracés des sestijaete plan cadastral

utilisé est moins a jour que celui employé pour la constitution du document graphique du PLU. Aussi
we9 O2yaSAttsS t fF 0O02YYdzyS RS aQF LJLJz2 SNJ &adzNJ £ S
indique la plateforme sur &quelle elle pourra le trouver.

[ O02YYdzyS NBLRYR ljdzS yA StftS3s yA S 06dz2NBIlIdz RQS
fI OGN YyaONRLIIA2Y RSa aSNWAGAzZRSA | dz F2NXI G { LD Si
« papier» actualisés, maisjue toutefois ces servitudes seront intégrées dans le document final au

format CNIG

RTE indiquequg QF 3Aaalyd RS fF ASNIAGAZRS Ln Af 2y @ VAU
de tension ainsi que les coordonnées du Groupe Maintenance RésEau NHS RS I- YA & S\
2LISNF GA2ya RS YIFIAYGSylryOS adza2NJ S GSNNRG2ANB RS f
a la page 140 du rapport de présentation.

AS
S

La liste des servitudes et le rapport de présentation seront modifiés et complétés

we9 NI LIISEES [[dzS fF ASNBAGIdZRS Ln yQSad LI a O2YLN
apparaitre sur le plan graphique une emprise sans espaces boisés classés sur les teseaitiont
des lignes aériennes.

Seuls 3 espaces boiséastés ont été identifiés. Ils sont situés en zone urbaine et correspondent a
des parcs ou jardins. RTE a confondu les espaces boisés classés avec la tcaminuités
écologiques & maintenir ou aremettreen étgt lj dzA y QSad LJ a wigade24Y LI GAof S

we9 az2dzKIAGS [dzQSy GsiGS RS&a FINIAOftSa m SiBH 02yC
soient ajoutées les mentions suivantes.es constructions et installations nécessaires aux se&rvice

public2 dz RQAY (i SNE (i 20233 8L ORilAyFa af2q/Sly dae@tNdImiiSetdué 1T 2y S
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les travaux de maintenance et de modification de ces ouvrages sont donc également autorisés pour

des exigences fonctionnelles et/ou techniques«[ I K1 dzi SdzNJ yQS&ad LI} a NB3I
constructions et installations nécessaires aux sesulics2 dz RQAY G SN G O2ftf SOGAT
la zone, sousecteurs compris. «[ Sa NBE It Sa LINPALISOG Si RQAYLI I ydl
lignesHB(50n nn @2t (& 0 R® Hz & dddslies docutheni® Gaphiques et dans la liste des
servitudes». «Les ouvrages de transport HTB sont admis et RTE a la possibilité de les modifier ou les
surélever pour des exigences fonctionnelles et/ou technigues

La commune répond que toutes ceséibgations concernant les constructions et installations
ySOS&aal ANB& | dzE &aSNWAOSE Lzt AOa 2dz RQAYUSNBG
générales du reglement et que le reglement ne peut pas détailler et préciser des régles spécifiques
p2dzNJ £ S& Ayy2YoNlofSa O2yadNdzOGAzya Sid Ayadltfl
collectif.

ox ! OEO AA 16/ . &

[ Qh b C R@lesyimitds des foréts publiques relevant du régime forestier figurent en annexe

du PLU et préconise, quand led2 dzNJi 2 dzZNB RS I F2Nbk G Llzof AljdzS yS
O2yaidNHOGAZ2Yy& dzy NBOdzt RS on t pn YSGNBaA RS fI
OKdziS RQIFINbNBa>X RS OoNIyOKSa 2dz RS FSdzatfSaz Si R
la@ YYdzyS NBLRYR 1jdzQdzy LI Iy O2YLRNIFIYyG Sa fAYAQ
F2NBAGASNI 4SSN | yySES ldz t[! SiéG ljdzS§ REya fF 12yS
des constructions existantes dans un rayon de 20 métres du batimamcipal, ces regles étant
adzZFFAAL YYSY(l NBAGNAOGADSE LIRdNJ SOAGSNI (G2dzi LINRO
FSdzAft Saz SG RS RSYIYRS RQIFOGIFGOIF IS dzf G SNRA SdzNB

38 Avis de TEREGA
TEREGA demande que

1 letracé des canalisations et de leurs semés soient représenté sur les cartographies du PLU

1 les servitudes liées a la présence des ouvrages de TEREGA predantile document GAZ
I3 soient mentionnées dans la liste des servitudes du;PLU

f £tSa O2yUNXAYy(dSa RQdIzND I Y Aeht GAZ 13rspighil insriey Gussde R y &
PLU;

f ¢9w9D! &a2Al0 O2yadzZ GS S LXdza Sy Y2yl LI2aaArot
la zone SUP1

f ¢9wo9D! &a2A0G O2yadzZ G4S LI2dzNJ G2dziSa Y2RATFAOF GA 2
sols en ternes de PLU.

La commune répond quke tracé des canalisations et de leurs servitudes est représenté sur le plan

des servitudes annexé au PLU, que les servitudes liées a la présence des ouvrages de TEREGA
présentéesdans le document GAZ I3 seront mentionrgédans la liste des servitudes du PLU et que

fSa O2yiNIXAYy(iSa RQdAZNDIyAaYS YSylGAaAzyysSSa RlEya €S
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T OAOET 1
aRYBYRSSY Qb2
S tQ9/h{L¢9

cow ! OEO AA T A #1111 01 AOOi -MdzdnelCCl |
[F /' /a O2yadldS 1jdzQdzyS LI NRR8y RSt &
SG RSYFYRS jdS €S 1T2ylr3sS RS tI %'/ R
de création et de réalisation approuvés par la CACM.

[ S LISNAYSONB RS tI %!/ RS f{ @fdahs{ek doSsierda &Nk atioril A y (i Sy
et de réalisation approuvés par la CACM

310 Avis du Parc Naturel Régional du Haut -Languedoc

Le Parc Naturel Régional du Haatnguedoc souhaiterait que la zone des Malauties, située sur des
prairies identifiées comme résvoir de biodiversité, soit urbanisée en dernier. Il estime que le projet
pourrait étre revu afin de réduire le nombre de constructions pour conserver au maximum la
continuité du systeme de prairies sur ce secteur.

La Commune répond que ce secteur estmairie depuis de nombreuses années et que la conversion
RS OSa GSNNBa Sy |3ANROdAZ G.dzNBE o0A2f 23AldzS yQSad LI

[F NBLRyaS RS f1 [/ 2YYdzyy$Ss -chBrandghetreuyhé se rapdoedd R 2 dzi S
aucune des observations du PNR du Hanguedoc

312 Personnes Publiques Associées ayant donné un avis favorable sans

aucune autre observation, réserve ou recommandation

Académie de Toulouse

Direction Générale des Finances Publiques

Direction Interdépartementale des Rout&sidOuest;

/| K YoNB RSa aSGASNAR; SiG RS fQ! NIAAlIYF(d Rdz ¢ NJ
/| K YONB RS /2YYSNDS; SG RQLYRdzZZAGOGNRS Rdz ¢ Ny
{8y RAOFG aAEGS {/h¢ RQldzily SiG RS /20I3yS$S
SNCF Immobilier Direction immobiliere Territoriale Grand;Sud

INAG;

Gendarmerie Nationale

/ 2YYdzy | dzi S R QCast@dazangiNPolé haditat et Politique de la Ville

Commune de Castres

Commune de Naves

=4 =4 =4 =4 -4 4 -4 -4 -4 -4 -4

313! OEO AA 1T A -EOOEIT 2icCEiIiTAIT A Ad! OOI OEOi
La Commune a recu le 13 juillet 2018 un courrier de la MRAe accusant réception du projettde PLU e
précisantque & QF A& RS fF aw! S @2dza aSNI F2d2NYyA Rl ya f
d2A0 | dz LXdza GFNR €S mn 200206NB5 H A mMieladd2addilai,s G NB €
fl aw!$S Said NBLIziSS ny foimde. PolitantdEOMRAS a dpiréud Nddavig A 2
détaillé le 12 octobre 2018, recu en mairie le 26 octobre. Bien que doutant fortement de la valeur
2dzNARAIdzS RS OS R20dzySyidz 2QlFA RSYFYRS [jdzQAf &2
RYUNROAZSNI £ ' YSEAZ2NBNI t QAYVF2NXYIFGA2Y Rdz Lzt AO

La MRAe estime que le résumé non technique inclus dans le rapport de présentation est tres
nettement insuffisant ne comportant que 2 pages sans illustration.
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Le résumé non technique sera complété par des titadons et des cartes

z

[ S NBadzyS y2y GSOKyAljdzS O02YLX SGS owp LI IASE0L | Si
GSAtES RS fQ2dz8SNIdzNE RS f QSyljdzs dS

[ aw! S y2GS 1jdzQt €I LI 3 Bestingiqué qed20Ma dellaj2oNdiAdBR S LINE a
été déclasseés et transférés aux zones A et N du projet de PLU, tandis que le PADD ne prévoit de ne
déclasser que 190 ha et que le tableau de la page 284 du rapport de présentation laisse supposer que

ce sont prés de 480 hectares qui sont rendus alienx naturel et agricole. Elle recommande de lever
G2dziSa 0O0Sa | YoA3IdzoiSa SiG RSYI yR8&nalyReSdesCchdaditds T A S NJ
RQAzZNDBFyAal A2y RS RSYaATAOLGA2y SG RS Ydzil GAz2y

La commune répond «A f Yy Q& [lhérdntedla RIRAe yi®smble pas avoir lu toutes les
explications. Le PADD précise environ 190 ha. La pertinence des piéces graphiques du réglement ont
permis de déclasser 220 ha de surfaces constructibles mais non béties. Les 480 ha comprennent
égalementd& LJ NOSff Sa oNGASa NBOftlaassSa Sy 12yS b 2«
OF LI OAGS& RQAzNDIYyA&l GA2Y »Rdz t[! Hnnc SG y2y Rdz t

/| 2YGNI ANBYSYyid t 1 0O2YYdzyS 2QSaGAYST 0O02YYS I &
espaces naturslsont parfois incohérents et manquent de clagté® dziT R QI 0 2 NR f I & dzLJS N.
N et A du projet de PLU indiquée dans le tableau de la page 284 du rapport de présentation est fausse.
9ttt S yoS@phddtadadeBHHE N KI  O2 Yieuss diiBledabiediuge IRpade R66

etlQl dAYSyYy I GA2y RS& &dz2NFIF OSa | ANAO2t Sa SilLeyl (dzNBf
GFrofStktdz RS f I LI 3S Hccetédrdjet NSPLUj 204BS zoueblBuveiteSa t [ | H
t QK 0 A O htde 1655 WdcefadzBrespond aux 190 ha a déclasser inscrits au PAD[s zones

b dNBFyAaSNI £ f2y3 GSN¥S Rrya £§ OFRNB RQdzy$S Y2
zones destinées aux équipements et aux activités de 629 h@& FIGSNE S  Sa T2y Sa b !
de 312.3 haPas plus que la MRAe, je ne vois a quoi correspondent les 220 ha dont il est question a la
page 283. Ces différents points devront étre, selon les cas, corrigés ou clarifiés.

La MRAe recommande laréalisa2 Yy RQS(dzRSa O2YLX SYSy il ANB&E RQSELJ
aS0GSdz2Nn Of aasa Sy of Sdz lya S ttwL Rdz ¢K2NB |
parcelles concernées.

58a SGdzRSa O2YLX SYSyidl ANBA RQ@SsEdenrsecontkéaligéedddns NK & |j d
f S OFRNB Rdz LISNY¥AAa RQIYSYlF3ISNI

[ aw!S NBO2YYlIYRS RS 2dzZAGAFTASNI S O02STFFAOASY(H R
pour une commune pourtant relativement attractive.

[ O02YYdzyS Tl Al fobeges iRiers & Suhdir doachddidihir @ toefficient de
rétention fonciere recommandé par le SCOT

[ aw!S$ Nsozvvlyé
GFyd LI2dz2NJ £ Sa 2y
dzy LKl al 38s fS F2
YASdzE 2dza i A FTASNI €

S RQdzyS LI NI RS YIFIAUGUNRASNI RI Gy
Sa 2 d2g/SANEI SRAQ HLO Gt AQAKA ioSh (1S YU Yij2daSh f LAREdE
YOASNI SEA&GIY G | @Fyld RQ2dzONR NI |
S 0Sa2Ay RS fIF ONBI{AZ2Yy 2dz RS f
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La commune répond qelle PLU ne peut pas modifier les projets de ZAC et leurs éventuels impacts.
Il ne peut pas modifier les limites des zones constructibles sans une modification des dossiers de
création et de réalisation de la ZAC qui ont justifié leur existence. Le Plddiattel quel le reglement
portant sur la ZAC

4 Analyse des observations du public

41 Observations du public

42 observations ont été recueillieMesavissur ces observations sont en italique

411 Observations écrites

Observation n°1

Monsieur et Madame Jacque€abayé demandent que leurs parcelles 684 et 786situées au
hameau de Lamothe eflassées en Atdans le PLU actuellement en vigueur demeurent constructibles
dans le nouveau PLU.

Avis favorable pour la parcelle 786 et défavorable pauyrarcelle 784epérée comme une continuité
écologique a maintenir ou a remettre en éthta parcelle 667 est classée en ZdBedans le projet du
PLU arréte.

Observation n°2
MonsieurJacques Bonnet demande que ses parcelles D1186 et D 1187 -dit leeCartgrie soient
classées en zone constructible

Avis défavorable car ces parcelles sont classées en zone A dans le PLU en vigueur (et en zone N dans le
projet de PLU arréjéet éloigréesde tout hameau

Observation n°3

Madame Marie Laure Trouche intervenant au nom de sa mére Madame Georgette Combes indique

j dzZ LINBEa NBYyO2y(iNB t fQdzNBFYyAayYS 2y YQI RAG |jdzS
f QSyljdzs G S Lidzst padjlezds». Mddamerucke@lemande en conséquence que cette
parcelle soit classée en zone constructible.

Parcelle classée en AUh dans le PLU actuellement en viguaugvorable

Observation n°4

Madame Calmette et Monsieur Robert demandent de laisser en zone constructible les parcelles C 1639

et C 1641 dz KI YSI| d® RQORNT YweS& I £ YSGGS YQI RAG S3FfSYSy
LR GSYGASta LI2dzNJ £ LI NOStf8FyRB8cB®H OSSN AMEOES RG
fI LI NOSEttS / wmcnm SG yQFr@FrAdG LI & NBodz RS NBLRY
parcelle sur laguelle les acheteurs veulent construire.
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Parcelles classées en AUh dans le PLU actuellement en vigasiructible sous réserve que tous les

réseaux existent au droit de la parcelieis fivorable au reclassemedans la limite de 1000 ntfe la

parcelle C1639 contigiie a la zone &tlplus réservé pour le classement de la parcelle C1641
effectivementMadame CalmettavaitdS LJ2 &S dzyS RSYlF YRS OSNIAFTAOI G RQc
sans avoirrecu de réponse de lacommuRd ya S RSt A RQdzy Y2iazr StfS
les acheteurs auraient alors 18 mois pour déposer une demande desmkrrodnstruire devant étre

instruite au regard du réglement du PLU actuellement en vigueur. Le classement en zone A
YQOSYLIS OKSNI Al R2yO LI &a fI NBFfA&alFGA2Y Rdz LINR2Si
AYGSNRANI AG t f nstrdcBoyide Ndi seaitrouta fait 2ad@r@d X 1&lont® de la
O02YYdzyS RS tAYAGSNI f QdzNbFyAalGA2y RIEya tSa KIFYSH

Observation n°5
MadameJennifer Guillot demande que sa parcél@l9 ax Bousques soit dans sa totalité classée en
zone constructible come la commune le lui avait indiqué par courrier lors de la concertation

Avistotalementfavorable.

Observation n°6
Monsieur André Roques demande le reclassement en zone U3 située aux Bruzes de la parcelle 1377
de 5756 m1J- NS elt ériéBeiménBenclavée.

Cette parcelle classée en AUh dans le PLU actuellement en Vigaelir STFSOGABSYSyYy i o621
£ fOhdz8ad LI N) RSdzE NRdziSa SG Fdz b2NR SG Fdz {dR L
9f t S y QS adiparki agrictéiit. JAvs favdi@ble

Observation n°7

az2yaAiSdaNIJ vdzSyGAy . 2YLI NR RSYIFIYRS €S NBOflFaaSySyd
n°1264aulietRA G 9y . I fSdzE Sy 12yS 0O02yaiNdzOGAG6t S {2y
repNEBYRNB f QSELX 2AGFGA2y RSa GSNNBa |GaSylryasSa 0O
ans.

Je ne vois pas de parcelle 1264 a En Baleux. JEcr&®sQl LINB & OS 1jdzS YQI @FAlG Ay
sur le plan de zonagh, dzQA f & QI 3 Aréur efRQ dF/ISA (10 2R/ gl 2881 joward

la parcelle 1262 ou réside Monsieur Bompard. Ces parcelles sont classées en zone A dans le PLU
actuellement en vigueur et dans celui en projet. Elles sont relativement éloignées de toutes zones
urbaniSSa 2dz £ dzNDFYyAASNY / QSad Inddndzih pagdlle 128 . PardzA & R S
FAffSdNRTZ aA S FAfta RS az2yaiasSdzNJ . 2YLI NR aQAyadtl
classement de la parcelle en zone Ane luiintetdkad R Q& SRAFTASNI dzyS Yl Aaz2y

Observation n°8
Monsieur Bernard Lau demande le reclassement de la parcelle n° 885 a En Prades car ce terrain est
entouré de plusieurs constructions en Amont et en Aval.

Cette parcelle est pour environ la moitié sk surface classée en AUh dans le PLU actuellement en
GA3dzSdzN» 9f S Saild 02NRSRAvidfawrdbldzR LI NJ f 1 NRdziS RQ!
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Observation n°9

Madame Albert Brigitte et Monsieur Hélou Eric demandent de reclasser en zone constructible la
parcelle N° 262 Aupillac car elle est entourée de deux terrains construits et située en bordure de
route avec un pyléne EDF en bordure.

Cette parcelllR Qdzy' S & dzLJS NF A O AeSt cladsEs gh@dnd&l R gans HerPhlUhactelement en
vigueur Elle est effectivement bdée au Sud et au Nofuest par deux parcelles construites et
classées en U3 dans le projet de PLU. Un reclassement ercelBedearcellane semble pouvoir étre
envisagéd A I dzOdzy | ANR Odzf G SdzNJ yS f QSELX 2A 4GS

Observation n°10

Monsieur Thierry Cavailledemande que la pointeSud de sa parcelle C172 classée en zone
constructible dans le PLU actuellement en vigueur et en A dans le projet de PLU soit reclassée en zone
constructible.

Avis trés favorablear cette pointe a une superficiéduiteR QS Yy GAMNR Y p n n

Observation n° 11

Madame Evelyne Gaslemande le classement en zone constructiblesele parcelledH601, H602,

H603 et H626, ces parcelles étant entourées de plusieurs constructions et &mticla zone
O2yailiNHzOGAOGE S Sl RS aelidBdedBihl depuidleNchemif dedFant Beyidh B EIS Y Sy (
AYRAIdzS 1jdz§ &aSa LI NOSttSa NBOdzSAttSyid fSa St dzE d

Situées dans le hameau décBquelle, és parcelle$i 601,H 602 etH 603 sont classées dans le PLU
actuellement en vigueuen zone AUh et la parcelle H 626 en zone agricole. Je suis défavorable au
changement de classement de cette dernidngs favorable si ces parcelles ne sont pas exploitées par
un agriculteur.

Observation n°12

al RIYS / KNRAGAFYS ARFf Fdz y2Y RS f QAYRAGAAAZ2Y a
de la partie de la parcelle H 622 située au Nord des parcelles 1475 et 1476 et le long du chemin de la
Récuquelle. Les parcelles contigiies (1475 et 147¢) 50 NJ OO2 NRSSa I dz NBaSl dz
RQlIaalAyArAaasSySyid Si RQStSOGNROAGS azyld FOOSaaAoft

La parcelle H 622 est classée en zone constructible dans le PLU actuellement en vigueur. Les parcelles
1475 et 1476 qui jouxtent la parcelle H &2t classéesn zone U3 dans le projet de PLU. Il me semble

que la parcelle H 622 pourrait étre en partie reclassée en zoeJ3 St £ S yQSaid LI a SE
agriculteur.

Observation n°13

Monsieur Benoit Bayssette demande le passage en 2AU de la parcelle 166-diti lbs Malautés
actuellement en AU ege dit tout a fait favorable au pastillage des anciens batiments agricoles et
ancienne maison au liedit Masseport

Cette parcelle effectivement classée en AU dans le PLU actuellement en \BgileurR Qdzy’ & & dzLJS N
R QS y @3hNdagks et reclassée en N dans le projetde PI&WA & T 32Nl ot S air SttS
par un agriculteur
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Observation n°14
Mr et Mme Gérard Kolowski demande le reclassement en zone constructible de la parcelle 1159
attenante a leur maison et de la parcelle 1160 situées au hameau de la Récuquelle.

Ces deux parcelles sont classées emdslds le PLU actuellement en vigueur. Avis favorable

Observation n°15
Mme Claudette Herault demande le reclassement de la moitié sud de la par2élea 268 de la
NRBdziS RQ! NYyI dzRdzZFFS @

Cette parcelle était en partie classée en Aldhs le PLU actuellement en vigueAwis favorableSon
reclassement exigera au moins celui des parcelles 885, 884 et 227 pour assurer une continuité avec la
IT2yS ' 0o Rdz LINP2S{G RS tAvisfavargbleiT RQSYBANRBY wmIn KSOI

Observation n ° 16

Mrs Robert Siguier et Laurent Siguier demandent laugartie e leurs parcelles 167 et 168assée

en AUhdans le PLU actuellement en vigueur soit classée eiC82errain est actuellement clos et
SYGiNBGSydzd aNAR {A3JdzASNJ O2yaARSNBE 1jdzQAf yS &SN} &

Avis favorable

Observation n°17

Madame Muriel Rdellireprésentant Madame Adrienne Rudelli demande le classement de la

parcelle 771 a en Pragen terrain constructible étant donné que la parcelle est déja viabilisée sans

aucun besoin de développer de nouveaux équipements publics supptéiresS G Ij dzZQt f QK S dzNB
I QG dzSt €S | dzOdzy F INROdzt 1SdzNJ yQl SELX 2AGS OS G SNNT

Un peu plus de la moitié de cette parcelle est en partie classée en classéedam#léhPLU
actuellement en vigueur. Dans le projet de PLU, seulement environ un quart est classée en U2. Avis
favorable pour revenir au zonage du PLU actuellement en vigueur.

Observation n°18
Mr Bernard Bouissiérpropriétaire de la parcell@455 au liewdit En Menou demande quia partie
constructible dans le PLU actuel le reste dans le cadre du nouveau PLU.

[ S WSGAG KFYSkdz RQSYy aSy2dz Sad Oflraas Sy !'! K RIy
A dans le projet de PLSatisfaire la demande de2 Y & A SdzNJ . 2dzA A8 &4 A S NBE A Y LI A lj dzS
revenira un zonageLINE O Ké&8tuelReh de tl@ser le hameau en U3. Cela couvrirait une superficie de

2,5 a 3 hectaresAvis favorable pour les terrains qui ne spat exploité actuellement pardes

agriculteurs.

Observation n°® 19
Monsieur Roger Boyepropriétaire de la parcelle 514 au liglit SaintHilaire demande que cette
parcelle constructible dans le PLU actuel le demeure dans le nouveau PLU.

Monsieur Boyer fait erreur. La parcelle en questisinclassée en partie en N et en partie en A dans le
PLU actuellement en vigueur. Avis défavorable.
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Observation n°20

Monsieur Daniel Fabrdils de madame Murielle Fabre propriétaire des parcelles 10 et 359 au 34 rue

du 8 mai 1945déclare que le PLU iitf Of | aal Ad OS& RSdzE LI NDOStt Sa
RQFYSYIl3SYSyld RQSyaSyoftS SGFrAG LINBGdzd Lt Sadiavys
f QdzND FyAaldAz2y RS tF 1T2yS FINIAa&AlIYylFtS RS leuk { A32d
desservien eau potablde chemin de Gaillard qui doit étre la coupure entre la zone constructible et la

zone agricole. Il demande le rétablissement en zone constructible des fonds de parcelles 10 et 359 et
SaldAYS |jdzQAf @& | Yiéoatioh Rodries edayns en@ods BazNa zBn@ birthaing

S ljdzS aSa 20aSNBFiAzya @2yia RIya €S aSya RS 1
f2ySa dz2NBFAYySa S fAYAGSARYORBAUzNISTE ¢ NB K@®A S I BIH N.
maison construite sur la parcelle n°88 ne figure pas sur le plan.

a2y | @Aa adzNJ OSGdS RSYIFIYRS Said LRNIS t 1 adzAads
Observation n° 21

Madame Claire Loubersagynale que le PPRI annexé au projet de PLU differe de celui approuvé en
2016 carsurla planche3.7 parcelle294 qui lui appartient et les parcelles voisines sont situées dans la

zone bleue du PPRI approuvé et non pas en zone rouge comme dans le PPRI annexé au projet de PLU

La version définitive du PPRI du Thoré devra étrexanau plan et remplacer la version annexé au
projet de PLU.

Observation n°22

a2yYaASdzaNI /£ dzRS { A3dzA SNJ Y Qlldemsdsler e Zlassdayfent @2 dahENA S NJ
constructible des parcelles cadastrées G 0070 et | 439, 440, 441 et 442. Sifuérsrégté du bourg

RS [ 0ONHzZZdzZA § NBE S .aRNPDOKSAIzZRQUA I dzR S MIAESIY SFHAI f SYSy i
cadastral ou figurent ces parcelles et ou seules les parcelles 441 et 442 et une paupiercidlesla

440 et 439 portent la mention: «partie que je souhaite constructible® a2y aA SdzNJ { A 3 dz
O2YFTANNXS t2NA RS f QSYGNBUGASY | dzuatielpardelesyeh yURS LJ2 NJ
de les lotir.

[ LI NOSttS nnm 02NRS I NRdziS ROBYFSYIRINARS S G0 RN
Monsieur Siguier souhaite voir rendues constructibles sont effectivement proches didigtarges
RQSYGANRY nnn YSUNBEG RS2 dzONBY i Oy & Sa zZEHBRIQOIBS R Q
classées en zone agricolens le PLU actuellement en vigueertes le classement de ces parcelles en

zone UZne semble pouvoir étre envisagé si elles ne sont pas actuellement exploitées par un agriculteur

Observation n°23

Cette observation a été envoyée par courrier élentque a la mairie. Elle est consultable sur le site
AYGSNYySi RS fI 02YYdzyS Si o8y l[j85adF 1W2RSAHRS 2
RSYlI YRS 1jdzQdzyS O2LIAS RS OSiGS 20aSNBIFGA2Y az2Axd |
Madame Marie Thérese Fabiiéd de Madame Marcelle Fabre demande le reclassement des fonds de
parcelles n° 359, 361 et 10 en zone U2 ou au minimum en AU. Elle considéere que ces parcelles
constituent une dent creuse et appuie sa demandelasipages 98 et 99 du rappak présentaion

et sur la page 15 du PADD indiquant que les espaces interstitiels sont & combler en priorité et sur la
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page 219 du rapport de présentation qui cite parmi les enjeux du PLU le comblement des dents
creuses.

Mon avis sur cette demande est porté alaSuitRS f Q20 aSNII GA2Yy bcon

Observation n°24

Mr et Mme Alary demandent le reclassement en zone entierement constructible des parcelles n° B943
et 944 llIs indiquent que la révision tronque le fond de leur terrain adiodzGdubaitenient en faire
profiter un de nos enfants.

Ces parcelles sont situées aux Tissklles sont effectivement classées en zone constructible dans le
t[! Fdz22dZNRQKdzA Sy @A 3IdzSdzNP ! gAa T P2Nrof So

Observation n°25

Madame Josette DelsalR S Y| YRS ljdzS &l LI NOSttS ycHcd adzNJ f |
az2Al OflFraassS Sy 1T2yS O2yaidNHzOGAGE S 9ftS 22Ayd |
agrafé au registre5  ya OS O2dzZNNASNJ St S Ay RAsgdods ldjrdeffe f QSy 2
RQ! Ny I dzZRdzFF¥S 1jdzS§ RS LI NI S& RQIdziNBE RS OSGidGS LI
i dz8 Al LI NDSttS O2yaidaidds dysS RSy ONBdzaS SG I dzf
sans justification. Elle indigey FAYy Sy @A &l ISNI RQI GGF Ij dzSNI £ S F dzi dzN.
YyQ20U0ASYyd LI & aldiAratrOliAazyo

Cette parcelle est effectivement classée en zone agricole dans le PLU actuellement en vigueur et une

O2yaiNHzOGA2Y SEA&AGS &dedid 1€ plan ddlzohByS heffal pak Appakailrdlde LK S
YFEAazy &dz2NJ £ LI NOBSAI SOZXWSE (388 LKS NEODYVYISERS® OS:
a2yid NBOflaasSa Sy 1T2yS 0O2yailNHzOGikesdt&ssi Af yQe | d

Observation n°26
Madame Pierrette Besson demande au nom de sa fille Mme Francgoise Boulanger a qui ils ont donné la
LI NOSttS ycudy &AGdzSS | dz DIdzE SG O2yaia.NvzOGAGf S R

Cette parcelle est effectivement classée en AUlydd € t fiul en VigieRi2 EliNdRt@ntourée
RS (G2dziS LI NI RS LI NOStfSa adzNJ f SaljdzSttSa RSa Yl
2500 m2. Avis favorable

Observation n°27
Monsieur Roger Bonhoure demande que la parcelle 11Xtidpar la route de Saint Affrique et
située a co6té de la limite entre Labruguiére et Sd#ifftique soit constructible.

Cette parcellestOf  4aSS Sy ! Rl ya f SElejpuxte ingedithdadBRIQIEsSEA Sy
en! ! K RIya S enviguelretzhZamyckledans le projet de PLU. Satisfaire la
RSYIYRS RS aNJ.2yK2d2NB adzZlJLl2 aSNI A G R Gambds épit | & & SNJ
environ 2, 5 hectare€ette solution pourrait étre envisagéecss parcelles ne sonap actuellement

exploitées par un agriculteur.

Enquéte n° E18000164/31



45

Observation n°28

Madame AnneMarie Calcel demande que les parcelles n° 1364, 1182 et 1187 qui étaient
O2yailiNHzOGAGE Sa R Inyans e mduvgad. Elfe yhdiqug due sbrivéaiiedViorisiBur
RogerRolin demande la méme chose pour les parcelles 1375, 1184 et 1186.

Ces prcelles situées a la Lantiautesont effectivement classé&y ! ! K Rl ya €S t[ ! ¢
vigueur Avis favorable pour les parcelles 136#32et 1187qui ensemble couvrent eingn 1000 m2.
{QFr3A&aalyid RSa dulemssdie cod/eent &BiroralRO0 m2Iéuf rdciissement en zone
constructible ferait apparaitre une petite zone agricodestituée par les parcelles 791, 792, 793, 794,

795, 796 et une partie de la 7@htierement entourée de parcelles baties et couvrant environ 3000 m2,

Il conviendrait alors de reclasser également ces parcelles qui ne me semblent pas actuellement
exploitées par un agriculteur. Dans ce cas mon avis serait favorable.

Observation n °29

al RFYS 9¢gSteyS /IFNNRYy t5D RS (I {1t ['a,cCclw Si
I RNBE&aS dzy O2dzNNASN) RANBEFSSEHAdZSNESAAGEND2 DS NIy s 1 ¢
déplacer le magasin INTERMARCHE afin de répondre au nouveauweddeconsommation et

respecter les normes en vigueur car le site actuel de cette enseigne est situé en zone rouge du PPRI du
CK2NB ljdzA AYGSNRAG G2dzi S SEGS ¥nmettrais/des2objectolisi2ed | (A 2 y
LINE 2S00 Sttt S aeseyxaibdt due l&sSisqiied aledster implanté sur la parcelle eristant

Je suis entiérement favorable au déplacement du magasin INTERMARCHE dans la zone AUX prévue
dans le projet de PLU.

Observation n° 30

Monsieur Daniel Fabrqui avait déja dépa S f Q20 a SNl 0 K RNB &80 dzy 02 dzZNNJ
NB 3 A a i NB dars@e§uélljl dgsute $in nouvel argument en faveur de sa demande. Selon lui, la

LI NOSttS mm fAYAGNRLIKS RS €I LI NODSttS mn eyQSaid
classée en U2. De ce fait, les fonds de parcelles 10, 359 et 361 entourées de parcelles construites
constituent un espace interstitiel qui devrait étre urbanisé.

[ S t!55 AYRAILdzS 1 @2t2yidS RS 0O2Yaduhzdn&® SaLl C
f QdzND | of hoa telcdnmblgr systématiquement tous espacesOr eLINE 2SiG RS t[ ! y Q2
RS y2dzStfSa 1 2y SdcohtraieNBIRNGGA iy ARAQ SIyAAYNEYYF Ayares £ S& S
@2 Ol G A 2y DRpukd pjeticdntibue égalementa densifier la zone urbaine autour du centre
KAAG2NAIdzS Sy FAEFYG dzy Gl dzE RQSYLINA &S | dz a2t Y
actuellement en vigueur ce maximum est de 35% pour les constructions de maisons individuelles e
ROQAYYSdzof Sa RQKIFIOGAGIFG O2ftt SOGAT .IBné mFraipineiact LI2 dzNJ |
RQIFFFANNSNI ljdzS €S OtlaaSySyid RQdzyS LI NILAS RS&a LI
de la volonté affichée dans le PAHEfectivemenla parcelle 11 avec la maison située prés du fond de

parcelle et la voie qui a été construite autour de cette construction rend ce terrain totalement inapte

LJ2 dzNJ & LINJ G A lj dzSNJ |j dzS f |j deSpodrraiteiveSlasBé@ enFdnd BrdaflldurdzNS 1] dzS
les parties des parcelle), 359 et 3@ classésen en zone A dans le projet de Rig¢Jsont pas

I OGdzStf SYSyid SELX 2A0GSSa& LI N dzy F3INRKROdzE (@3N S 2y
m2 environ) Pour ces raison® je suis @s défavorable a leur reclassement en zone construcfible.

y20S [[dzS I LI NOSttS ocwm yQFLILINIASYd LI a £ al RF
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Observation n°31

Monsieur Jean Louis Deljaryy2 G S f I & dzlJLINS&aaAz2y RS f QSYLX | OSYSy
| dze 2 dzNRejpiruzk les ljiededits Bartheredonde et Efieux Neuf permettant ainsi une connexion

directe entre la Rocade et la RD 621 et son remplacement dans le projet de PLU par un emplacement

n°5 reliant la RD 60 a la route de @gnla circulation empruntant ensuite le Boulevdpdsteur et

RS0 2 dzOK IAweriueRaddzNg Y A mMpnpd a2y airSdzNJ 5Sf 2F NNB NBIN
RS fQSYLX I OSYSYy(d NBASNIIS ycrT1 | dzCetle téafb¢n dacBlghtt f QI O
sontappelst &S RSOSE2LIISNI y2il YYSy(d | @S Grouolise. NBI f A &l
RSYlI YRS Sy 02yasldsSyosS fS NBOGlFIofAaasSYSyid RS f Q!
tout le moins, de la partie comprise entre la RD 60 et [&&dzar la solution retena dans le PLU est

aSt2y fdzA RS ylFGdz2NBE £ NIYSYSN)I (2dzi €S GNIFAO LIRA
adzNJ £ Q! @Sy dzS Rdz y YIFA wmdonp | IINF Sy f QSELR &A
R Q l[déhtnbtamment au niveau du passage a niveau.

Par ailleurs, Monsieur Deljarry formule deux suggestions et une remagqQedzy’ S LI NI A f LINR L
fQh!t Rdz aSOGSdzNJ a2y iAY2y (i3> RS YI NJjdzSNI RS YIyAsS
«vileonden S S LI NO RQaQGI BAAAB WG 5REdAI R8B! LI RAzZt 2 v i
SYGiNBS 02YYdzyS | SO t I FRIUXNSAZRQOYPA SUBA ¥ IWSIdzE G 1Ak )
Ayaialtts t f1  NHzZJi dzZNB RS timl&e pbd ces delix/conReRidns. &rdiy A NJ dz
aQl3raalyid Rdz NB3IfSYSyd RS tF T2yS ! mleRdgles[ ! = Af
suivantes sont applicables aux constructions et installations qui ne sont pas soumises aux prescriptions

de Q! #3dt hNJ O2YYS S LINRB2Si RQ!+!'t yQSad LIa Syoz2
NEFSNBYyOS t fQl+x!to

[ LINPLRAAOGAZ2Y RS aNJ5St2FNNE RS Y2RATFTASNI f QS Y LI
RD 626 me sembit devoir étre prise egonsidératiorda A STFFSOGABSYSy i f Q9/ h{lL
développercardans ce ca¥ F ANB RS02dzOKSNJ adzNJ f Q! @Sy dz2S Rdz y Yl
fQFrOUABAGNS RQ9/t{L¢9 Si BuRait Btle a tbnNggris udeSsoluRoB & t Iy
satd FF A&l yaS t t2y3 2dz Y2@8Sy GSNX¥YSo [ rBepR§tiuiel OSYSYy
02yyS ARSS® [ NBFSNBYyOS t fQl+!'t yS YS &aSvyot S
SYUNBS Sy @A3IdzSdzNE | dzOdzy S Aw&aS) HHf & SidA 2L INRED NA2LJUEAAGRY
RS& FINIAOESa RS I T2yS !'m aQlF LI AdzSS £ G2dziSao
Observation n°® 32

Monsieur Guy Fabre fils de Madame Marcell&abre, demande le reclassement en zone U2 de la

totalité des parcelles 10, 359 et 360 en développant argumentation identique a celle de son frere

Monsieur Daniel Fabre (observation n°3Bn ajoutant toutefois que les parties de ces parcelles

Ot raassSa Sy ! Riya €S LINB2SiG RS t[! O2d@NByd dzyS

Mon avis sur cette demandeestp®rt £ f I adzZA S RS f Q20aSNBIFGA2Y bco

Observation n° 33

Monsieur Bernard Fabre, fils de Madame Marcelle Fabre, demande le reclassement en zone U2 de la
totalité des parcelles 10, 359 et 360 en développant une argumentation identique a celles de ses fréres
Messieurs Guy et Daniel Fabre (observation n°30 et 32).
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< A s 4 oAa v A

azy | @Aa adz2NJ OSGdS RSYI YR Sad LBRNIS t fI adads

Observation n°34

Madame Chantal Rouch a appris que la régle des 75 metres (articlé)AdJété supprimée dans le

projet de PLU et se déclare trés satisfaite de cette modification qui rend constructible dans sa totalité

la parcelle F 921 au lidit Commandavif S&4 ¢A&daz2dza 1jdzQSttS RSGASYG Sy
conclusions irondans le sens de la décision des élus.

WS yQFA | dzOdzy S NI laduppfessode taudrege STl 92 NI 0t § ¢

Observation n°35

Monsieur Pierre Terral demande la suppression de la connexion entre le nouveau quartier et le
quartier existant dans le sectedu parc de Montimont et la suppression du chemin piétonnier vers
fQrftfsSS RS bSaANKI

| A4 RSTI@P2NIrotSy 28 yS @G2ra ydzZ £t SYSyid t QAYGISNEI
entre quartiers

Observation n°3 6

Monsieur Gérard Fabrdils deMadame Marcelle Fabre demande le reclassement en zone U2 des

fonds de parcelles 10, 359 et 361 en développant exactement les mémes arguments que ces 3 fréres

S al &adzdzNi

azy | QA& adzNJ OSGGS RSYFYyRS Said LRNIS t fF adaAads
Observation n°37

Madame Cécile Roques demanfleS Of  3aSYSyid RS a4Sa LI NDOStfSa . my
par le service des eaux de la commune le 10/6/ 1976 et il lui en alors colté 2400 Ehackemande

de plus de connaitre la personne qui travaille ceaxdparcelles et celle qui a acheté les parcelles
Syid2daNFyid al LI NOSttS yc pyu ldzE OFOFyiad RQ! dzLJA f
Les parcelles B180 et B186 sont classées en zone agricole dans le PLU en vigueur a ce jour et sont
éloignées de tout hameau. Pour cette raison je suevdéfible a leur classement en zone constructible.

9y NBOGIYyOKST 2QAY@DAGS tF YIANRS £t NBOKSNOKSNI S
leslui communiquer. Madame Roques résidant a Mazamet et éprouvant des difficultés a se déplacer

ne peut nanifestement pas rechercher ces informations parmlene

Observation n°38
Monsieur et Madame Besson demamdeue les parcelles- 389 ef 391 situées aux Gaux restent en
zone constructible.

Ces parcelles sont entourées de terrains constjaigiisfavorable a cette demande.

Observation n° 39

Monsieur de Villeneuve, propriétaire exploitant agricokd Sy Gl yd [ dzS NBalLl2ya
Vileneuve, RSY I yRS 1jdzS &l LI NOSttS Y yHc LINROKS RS
actuellement en vigueur et en A dans le projet de Rbldserve son classement en Wdans la
O2yiAydzAiiS RSa KFroAdldArAzya SEA&GFY(iS&ad Lt LINBOA:
depuis le 17 aolt 2018. Il demande également que ses parcelles classées K 821 et K 824 classées en
Enquéte n° E18000164/31
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AUX dans le PLU actuel comme dans le proj¢tflel a2 A Sy d Of I 4asSSa Sy ! O N
ilot de 10 hectares dont toutes les autres parcelles sont classées en A. Il demande aussi que le
L2aAldA2yySYSyid RS fQSaLl OS NBASNWS ycp az2iad fts3
demande le maintien du zonage AUXE pour ses parcelles K43, 44, 45, 46, 47 que le projet de PLU classe
Sy | demp&HeldiiREQYSYSNI £t 0ASYy &2y LINR2S0i RQé Ayadltf
avec un élevage ovin pour nettoyer les terrains stes panneaux. |l demande également le
reclassement en N de ses parcelles K334 a KB381 a K401, K403 a K407, K410 a K 414, K774, 779,

775, 773, 777, 521, 523, 525, 527, 529 et 436 comprises entre le Thoré et la route de Labruguiére
classées en AU eneN dans le PLU actuellement en vigueur soit entierement classées en A pour ne

LJa O2YLINRBYSGUGUNB a2y LINRP2SG RQe RSLIIFOSNIft asSa

Avis favorable pour le reclassement de la parcelle K126 en zone U2 et pour le déplacement de

f QSYLX I OSYSYy(i NBASNIBS ycpd® ! gAa NBASNIIS LI2dzNJ €S
Of 1 4aSYSyid I 0GdzSt yQSYLISOKS LI & fSdzNJ SELX 2A G GA z
A nécessiterait une révision du PLU au cas ou dasasideviendraient nécessaires au développement

RSa OGAGAGSA adzNIftQ9/ h{L¢O9O® ! gAa FlI@2NIofS LIdzN
la route de Lamothe et le ThRbgui ne sont pas affectées par le PPRI du Thoré

Observation n°40

Moy & A SdzNJ RS +Aftf SySdzS l'dz y2Y Rdz DC! RQI I dzi SNA @
située surlaroutede Gaéa  LJ2 dzNJ f | ljdzSt €S tF YFANRS yQF LI} a FI A
de la parcelle en 2 lots en vue de construgteen prédsant toutefois que cela ne préjugeait pas de
fQ200SydA2y Rdz LISN¥Aad RS 02y aid Ndzi NB cejgdzdoncarGeNl RSY
la desserte par les réseaux et la conformité des acces

Avis favorable si cette parcelle est desservie passaux. Dans ce cas il faudrait aussi reclasser en
AU les parcelles construites du hameau deésan

Observation n°41

Monsieur Gilles SOLOMIAC a adressé sur le site internet de la mairie un message a mon adresse dans
lequel il me fait part de ses observatisd Lt S&adAYS jdzS t Q202SOGATF RSY:
YIAa O2yadalrasS 1jdQAt Sad O2yGNIAyd LIN £S {/ht¢o
intransigeante ne laissant aucune place dans les hameaux pour combler les dents creusagpltigst

j dzQdzy SYLX I OSYSy (i NBASNUS yQFIAG LI a SiS LRaAdA22
uséed ljdzA a8 RSOSNEBESY( | dz2licombide@edeiconRurnéraentdis’de (S NNJI A y
ville au Sud par les camions de bois descendart forét et se rendant vers la Tarnaise des Panneaux

Sal AyRAaLISyalotS SG LISdz LINA&a Sy O02YLIWS RiKya S
fl DIFENB yQSad LIa LSNIAYSyd Sy NIA&a2y RS& ydzi a
foB{L¢cCO9® {QFIAAAa&lYd RS tQh!t Rdz t2yd ¢NARYljdzr G Af
YIA&d LISyasS ljdzS €S tASdz OK2AAA @I siUNB RAFTFAOALS
jdzQAf yS S @2A0 LI a (RS yljadzGdd/, RSAIGsAaE RRANKE Qih it €S
regrette également que le reglement des zones né permette pas les divisions de parcelles. Il pense

dz8 8 NEIEtSYSYyd RS fQI+1t LINJ&SA O2ydNuaydasa |
ne pourront pasétre supportés par une grande partie des propriétaires dediae U1l etqui vont

accentuer la désertification de cette zone.
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Mes avis sur les demandes exprimées dans de nombreuses observations conduisent a rendre

constructiblesun plus\gk YR Y2 Yo N8B RS LI NOStfSa RIya f&§a KFYS
wSOdzljdzSt t S I dzE O2yRdzAGS& RS tQlaalayraasSySyida O2f
camions de bois serait évidlemmesatuhaitablemais trés colteu QI I A afa@h1idt RS € | I+ N

GSytia R2YAYlIyiia OASYySyd RS fQhdSats YFAa RdNI Y
L2 dzZNNJ ASyid | FFSOGSNI fSa NBaAARSydGa RS -pofinieS 12y S
aSYofS LI dza dimpleddEneighushe. || ezéntayient de la zone U3 permet les divisions

RS LI NOStfSad [ NBYIFNJdzS RS a2z2yaiaSdaNI {2f2YALl O
LINAR &S Sy O02YLIWiS RIya £tQStFo2NXidA2y RS a2y NB3IfSY

Observations orales

Observation n°1
Monsieur Viala demande le reclassement en zone constructibles de ses parcelles n° D1112, D1115,
D1116 et D1118.

Avis défavorable. Ces parcelles sont classées en zone A dansbtuellémenten vigueur

42 Mémoire en réponse de la Commune

Le mémoire en réponse de la commune est annexé au présent rapperQ I vy i€ rewhii sur
OSNIFAya | orAa Tl @2NIrofSa 1jdzS 2QF A R2\6slIQside | dzE
f QS y ljCdrsnie § he semblait ques superficies déclasséeseraienttrop importantespour faire

face aux besoins de construction de nouveaux logements si, par exemple, la taille moyenne des
ménages était légérement plus faible que ce qui avait été refeowr en calculer le nombge 2 QI A
effectivementcherché aréduNB S LJ dzda LI aadaAofS f QAYLRNIFyYyOS RS
ROQAYF2NXIFGA2Y | LIERNISE LI N £F O2YYdzyS YS O2yRdzA
[ QF NaitisleOR 15118 du Clyui stipule que« peuvent étre classés en zone urbaimhes secteurs

déja urbanisés et les secteurs ou les équipements publics existants ou en cours de réalisation ont une
capacité suffisante pour desservir les constructions a implanteterdit effectivement le classement

en zone U des secteurs ou la capadie la défense incendie est insuffisafpbservations 3, 4, 9, 11,

MHZ Mn S mMyod 5SS YsYS I LRNBsaslyparSelleXKQshshargead 6 f S
de Lamothe justifie de ne pas la classer comme construct®l @+ A & A Yassdnipuiz$h zonpelzS f S
constructible de certaines parcelles classées en A dans I2B08.pbouvait étre envisagé. La commune

aQe 2LI1RAS Fdz Y2OATF 1jdzS o6SI dz0O2dzLd RS LI NOSftSa 02
il lui est difficile de reclassenezone constructible des parcelles A ou N du PLU 2006 (observa®ipns

Hp SO HTO® [ QF NHdzYSyid YS LI NF¥AG NBOSGlIoftSo {QF 3
LI NOStEtS 'Y mcc FdzE alfldziasSazr tF O2MChayiBe | gl yO
RQ! INX Odzt (1 dzZNB RSYI yRS f;I8 ParciNatyfel du Slalt LR§uedodedtidNS a | 3 N
OS UGSNNIAY O2YYS RAALRAaAlFY(O RQdzy SaLl Obenfde LINIF A NJ
Ot aasSySyid Sy ! vy RASASAVESemImande tetnes Jaf conomzinedindique y

jdz§ OSGiS T2yS LIR2dNNI siGNB 2d@@SNIS t f QdzNDBFyAal
gue les deux premiers arguments ne sont pas totalenddtisifs Quant au dernier argument, la

commune &it erreur. Le propriétaire ne demande pas le reclassement de ce terrain en AU, mais en

2AU, zone qui selon le réglemen®@ NNB & LR YR t dzyS T 2yS RQdzNBFyA&l G
f QdINDFYyAAlGA2Y SG £8a& O2yRALGA 2fifées uRsadurérserttipa S Y Sy

¢
N>
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modification du Plari2 O | Erbarise». Pour ces raisonge recommanderai dans mon avis le

NEOft I aaSYSyid RS O0SGiGS T2yS Sy uw!! t tQSEOSLIWiAZ2Y
écologique a maintenir ou & remegtien état. Pour les autres observations pour lesquelles la commune

me demande de revenir sur mon avis, je le mainti@iservations, 16, 17,20,24, 30, 32, 33, 338

Si Sy LI NI AS LJDaNs ld plugad deSchslZasiila @yimuneyestime dmmandes

irrecevables car les satisfaire irait 4 Q@ Sy O2y iNBE RSa t2Aa&a Sy @A 3dzSdzNI !
RQAzZNB I yAal A2y fAYSEANS »S flouReEs tevtding joustdnt deSzahssS & LI OS &
U2o0uUI | dzOdzy y QS &G J8kh ODtizh &4 DB S yRIF NI @ f S . Un edt $ituéLINBS & S N
dans le centreville (observations 20, 23, 30, 323, et 36), sixautresdans des hameaux dont il est

prévu dans le PADD deenforcer la vocation urbaine en autorisant un dévelopggnlimité » : Les

Tissous (observation 24)esBruzes(observation 6) En Prades (observation 16,)16t LesGaux
(observations 38). Dans ce dernier cas la commune affirme que ce terrain est situé dans un corridor
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protection de la biosphére.ll en va de méme des parcell@875, 1184 et 1186. En revangHha

commune a raism en ce qui concernkesparcelles 791, 792, 793, 794, 795, 796 et une partie de la

771l dzA  O2y &G A G dzSy (i dzgt SontderddtasSemen©ed Aohd: canStrudtiliesdrak O

pas pertnent.

Fait & Montastruc la Conseillére9ganvier 2019

Michel Blanc
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ANNEXEL : MEMOIREEN REPONSE DE LA
COMMUNEA MON PROCEYERBALDE
SYNTHESHOES OBSERVATIONS
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— Parcelle K786 : 2252 m? supplémentaires. Le commissaire enquéteur est invité a
réviser sa position en tenant compte
des éléments suivants.

Le classement en zone constructible
de ces parcelles irait a I'encontre des
lois en vigueur en termes d'étalement
urbain, d’urbanisation linéaire et de
mitage des espaces agricoles et
naturels. Dans ce hameau seules les
parcelles baties et quelques « dents
creuses » ont été maintenues en zone
constructible.

Uurbanisation de la parcelle K786
pourrait étre considérée comme de
I'étalement urbain.

La parcelle K 784 étant repérée
comme continuité écologique, un
classement en zone N a été proposé.
Par ailleurs, la présence d'une
stabulation au sein du hameau
implique de fait I'application d’une
mesure d’éloignement résultant du
RSD et visant a limiter les nuisances et
les conflits de voisinage (si un PC pour
une habitation devrait étre déposé, il
serait refusé, c’est pourquoi la zone a
été enlevée).

Monsieur et Madame Jacques | Avis favorable pour la parcelle 786
Cabayé demandent que leurs | et défavorable pour la parcelle
parcelles 667, 784 et 786 situées au | 784  repérée  comme  une
1 hameau de Lamothe et classées en | continuité écologique a maintenir
AU dans le PLU actuellement en | ou a remettre en état. La parcelle
vigueur demeurent constructibles | 667 est classée en zone U3 dans le
dans le nouveau PLU. projet du PLU arrété\.

Le terrain objet de la demande est
Monsieur Jacques Bonnet | Avis défavorable car ces parcelles effectivement éloigné de toute zone
demande que ses parcelles 01186 | sont classées en zone A dans le déja urbanisée (en référence aux
2 | et D1187 au lieu-dit la Cartayrie | PLU en vigueur (et en zone N dans notions de parties actuellement
soient classées en zone | le projet de PLU arréle") et éloigné urbanisées décrites par la Charte
constructible. de tout hameau. d’urbanisme du département du Tarn
en zone loi Montagne). La sécurité

incendie n'est pas assurée, la
commune ignore les modalités de
desserte de cette parcelle par les
réseaux des concessionnaires (énergie
notamment).

— Zone AUh : zone potentiellement constructible
(sous réserve de la présence de maniere
suffisante des réseaux). Le commissaire enquéteur est invité a

— Aucun CUb déposé sur cette parcelle. réviser sa position en tenant compte

— DECI insuffisante a La Récuquelle (PEI pesé a | des éléments suivants.
23m3/h au lieu des 30 mi/h requis par le | Le classement en zone constructible
RDDECI). de cette parcelle irait a 'encontre des

— Parcelle H597 : 1403 m? supplémentaires. lois en vigueur en termes d’étalement
urbain, d’urbanisation linéaire et de
mitage des espaces agricoles et
naturels. De plus, la capacité des
réseaux est trés limitée dans ce
secteur si bien que seules les « dents
creuses » intégrées dans le tissu urbain
existant ont été conservées
constructibles.

La DECI étant insuffisante sur le

secteur de La Récuquelle, toute

parcelle non construite a fait l'objet
d'un déclassement de la zone
constructible.

Avis défavorable pour la parcelle H597.

Madame Marie Laure Trouche
intervenant au nom de sa mere
Madame Georgette Combes
indique qu'«aprés rencontre a
lI'urbanisme on m'a dit que la | Parcelle classée en AUh dans le
3 parcelle H597 était constructible. Je | PLU actuellement en vigueur. Avis
découvre a I'enquéte publique que | favorable.

ce n'est pas le cas». Madame
Trouche demande en conséquence
que cette parcelle soit classée en
zone constructible.
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Madame Calmette et Monsieur
Robert demandent de laisser en
zone constructible les parcelles
C1639 et C1641 au hameau d'En
Rey. Madame Calmette m'a dit

Parcelles classées en AUh dans le
PLU actuellement en vigueur :
constructible sous réserve que
tous les réseaux existent au droit
de la parcelle. Avis favorable au
reclassement de la parcelle C1639
contigie a la zone U1 et plus
réservé pour le classement de la
parcelle C1641. Si effectivement
Madame Calmette avait déposé
une demande certificat
d'urbanisme pour cette parcelle
sans avoir regu de réponse de la

— Les CUb ont été notifiés par LRAR le 21 11 2018.
— Les 2 CUb déposés sont négatifs (C1639 et
C1641); Motif : DECI inexistante.

Le commissaire enquéteur est invité a
réviser sa position en tenant compte
des éléments suivants.

Le classement en zone constructible
de cette parcelle irait a 'encontre des
lois en vigueur en termes d’étalement
urbain, d’urbanisation linéaire et de
mitage des espaces agricoles et
naturels. De plus, la capacité des

constructible comme la commune
le lui avait indiqué par courrier lors
de la concertation.

./ LEs pousauers'
- N NI A\

également qu'elle avait des - . réseaux est trés limitée dans ce
. commune dans le délai d'un mois, S
acheteurs potentiels pour Ila P ) secteur si bien que seul le hameau
4 . .. | elle bénéficierait d'un CU tacite et . . s .
parcelle C1639 et qu'elle avait X historique a été classé en zone U1.
. . e les acheteurs auraient alors 18 B L.
déposé une demande de certificat i . L'urbanisation de ces parcelles
. . mois pour déposer une demande Lo e
d'urbanisme pour la parcelle C1641 X 3 pourrait étre considérée comme de
N . de permis de construire devant » .
et n'avait pas recu de réponse. Elle | | . ) I’étalement urbain.
L R étre instruite au regard du . L
a signé un compromis de vente | La DECI étant inexistante sur le secteur
réglement du PLU actuellement . B
pour cette parcelle sur laquelle les X d’En Rey, toute parcelle non construite
. en vigueur. Le classement en zone g , .
acheteurs veulent construire. N N R a fait I'objet d'un déclassement de la
A n'empécherait donc pas la .
P . zone constructible.
réalisation du projet pour lequel R .
le compromis de vente a 6té passé Avis défavorable pour les parcelles
. .p P " P C1639 et C1641.
mais interdirait a l'avenir toute
nouvelle construction ce qui serait
tout a fait conforme a la volonté
de la commune de limiter
I'urbanisation dans les hameaux.

— Parcelle F919 : soit 1200 m? supplémentaires. Le commissaire enquéteur est invité a

- Fond de parcelle identifiée en continuité | réviser sa position en tenant compte
écologique (cf. observation n°1). des éléments suivants.

— La Commune avait indiqué dans le courrier | Avis défavorable pour la partie de la
réponse issu de la concertation "une partie de la | parcelle F919 classée en zone N et
parcelle...". identifiée en continuité écologique.

Il est rappelé que la zone U3
correspond a des zones d’habitat
o diffus situées en continuité des

L .
| | hameauf. Les  habitations  sont
bamen implantées sur de grandes parcelles.
Madame Jennifer Guillot demande La capacité des réseaux y est souvent
que sa parcelle F919 aux Bousquets insuffisante et ne permet pas de
soit dans sa totalité classée en zone . desservir de nouvelles habitations. La

5 Avis totalement favorable.

municipalité a souhaité maintenir ces
secteurs en zone urbaine car elles
n‘ont pas de vocation agricole ni
naturelle mais le périmetre délimite
précisément les parcelles ou parties de
parcelles baties.

En outre, il convient de rappeler que le
réglement de la zone N permet la
construction d’annexes et ou d’une
lextension mesurée de ['habitation
lexistante, ce qui n‘empéchera pas le
propriétaire  de faire évoluer son
habitation.
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